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ABSTRAKT

Predmetom tohto prispevku je poukazanie na dopady novej pravmej upravy tykajucej sa
ochrany osobnych udajov na pouzivanie suborov cookies za ucelom zberu a ndsledného spra-
cuvania osobnych alebo inych udajov pouzivatelov, a to najmd s prihliadnutim na aplikdciu
zakladnych prav na ochranu sukromia a osobnych udajov pouzivatela. Sucasne su v tomto
prispevku blizsie analyzované dve rozhodnutia Sudneho dvora, ktoré sa venuju problematike
pouzivania suborov cookies, a to vo vztahu k identifikacii subjektu zodpovedného za ich pou-
Zivanie (vo veci C-210/16 Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein), ako aj konkrétnym po-
Ziadavkam kladenym na sposob ziskania suhlasu pouzivatela so spracuvanim jeho osobnych
udajov prostrednictvom suborov cookies (vo veci C-673/17 Planet49).

ABSTRACT

This paper aims to demonstrate the implications of the new legislation on the personal data
protection as regards the use of cookies to collect and process personal or other data of us-
ers, specifically focusing on the application of the fundamental rights to privacy and personal
data protection of the user. This paper further analyses two decisions of the Court of Justice
that consider issues connected with the use of cookies, particularly as regards the identifica-
tion of the subject liable for their use (in the case C-210/16 Wirtschaftsakademie Schleswig-
Holstein), as well as the requirements stipulated for the process of obtaining consent of users

for the processing of their personal data through the use of cookies (in the case C-673/17
Planet49).

I. UVOD

Stcasny vyvoj potvrdzuje vznik, resp. pretrvavanie osobitnych hrozieb uplatiiovania za-
kladnych prav jednotlivea v digitdlnom prostredi, a to infer alia zdkladného prava na ochranu
stkromia a na ochranu osobnych tdajov. Predmetné prava su Casto atakované pri beznej ¢in-
nosti jednotlivca na internete, a to v prevaznej vacsine pripadov bez vedomia samotnych pou-
zivatel'ov, prostrednictvom zberu a spractivania réznych tdajov o nich (bez ohl'adu na to, ¢i
ide o osobné udaje alebo nie). Osobné a iné udaje pouzivatel'a st vyuzivané na rozne ucely,
pri¢om spravidla dochadza k ich zhodnoteniu na tkor pouzivatela. Prikladom takéhoto zhod-
notenia je vytvaranie osobitnych profilov pouzivatel'ov ponukanych subjektom, ktoré vyhla-
déavaju urcitu skupinu pouzivatel'ov, ktorym chcli adresovat’ reklamu na preddvané produkty,

' Tento prispevok vznikol v ramci rie§enia grantovej ulohy APVV &. 14-0598 , Elektronizdcia v podnikani s akcentom na

pravne a technické aspekty* a grantovej Ulohy APVV ¢. 17-0561 ,,Ludsko-pravne a etické aspekty kybernetickej bezpec-
nosti.*
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poskytované sluzby, resp. int ¢innost’ (napr. propagécia politickych stran). Ako uvadza Ma-
tes, takymito prostriedkami, ktoré umoziuji zber rozsiahleho mnozstva udajov v pomerne
kratkej dobe ,,nedisponuje vylucne stat a jeho organy, kde je regulacia a kontrola ich vyuzi-
vania relativne jednoduchsia, ale (..) takmer kazdy.“* V tejto stvislosti je tak nevyhnutné
posudit’ zdkonnost' takychto ¢innosti, a to nielen vo vztahu k subjektom, ktoré zozbierané
udaje o pouzivatel'och vyuzivaju, ale primarne vo vztahu k subjektom, ktoré zber spractuva-
nych udajov zabezpecuju. Predmetom tohto prispevku je preto posudenie pravnych otdzok,
ktoré vyvstavaju v pripade pouzivania jedného z prostriedkov, ktory takyto zber a spractivanie
udajov o pouzivatel'och umoznuje, a to konkrétne suborov cookies.

Tento prispevok CiastoCne nadvédzuje na autorom uz publikovany prispevok s ndzvom:
,.New Initiatives and Approaches in the Law of Cookies in the EU,* ktory sa bliZsie zaoberal
navrthom Komisie na komplexné prepracovanie Smernice 2002/58/ES o sukromi
a elektronickych komunikaciach. Vzhl'adom vSak na to, Zze predmetny navrh nebol doposial
prijaty, nebude navrhovana tprava v d’alSom texte blizSie zohl'adnena.

1. ,NOVE“ PROSTRIEDKY NA ZBER A SPRACUVANIE OSOBNYCH UDAJOV
Jednym z prostriedkov, ktoré umoziuji zber osobnych ¢i inych tidajov o pouzivatel'och, su

tzv. stibory cookies. Barth charakterizuje stibory cookies ako prostriedok na prenos informacii
medzi pévodnym serverom a pouzivatel'om s ich ulozenim v koncovom zariadeni pouzivate-
Fa.* Zjednodusene povedané, stiibory cookies st malymi datovymi alebo textovymi subormi
pouzivanymi servermi pouzivatelom navstivenych webovych stranok za ucelom zberu infor-
macii, pricom st ukladané priamo v koncovom zariadeni pouzivatela. Vyznamnym je v tomto
pripade rozliSovanie tzv. first-party cookies, ktoré vo vztahu k pouzivatelovi aplikuje samot-
na webova stranka, ktort tento pouzivatel’ navstivil, a tzv. third-party cookies, ktoré pocha-
dzaju z inych, pouzivatelom nenavstivenych, webovych stranok, ktorych obsah je vSak sucas-
tou obsahu stranky pouzivatel'om navstivenej. Z hl'adiska ucelov, na dosiahnutie ktorych su
subory cookies pouzivané, mozno uviest’ najma:

a) uchovavanie informacii o preferenciach pouzivatel'a vo vzt'ahu k navstevovanej webovej
stranke (zvoleny jazyk, velkost’ pisma a pod.),’

b) overovanie totoznosti pouzivatel'a za i€elom prihldsenia sa na konkrétnu stranku alebo na
uskuto¢nenie obchodnych transakcii online (bez potreby opédtovného zaddvania informa-
cii),

c) analyza efektivnosti a vyuZivania konkrétnej webovej stranky (navstevnost’),

d) analyza efektivnosti zobrazovanych reklam na stranke a realizécia cielenej online rekla-
my a marketingu zaloZenej na predchadzajiicom spravani pouzivatela.

Relevantnou prédvnou Upravou vo vztahu k siborom cookies je Smernica 2002/58/ES
o sukromi a elektronickych komunikaciach, ktora blizsie upravuje podmienky pouzivania tzv.

2 MATES, P. (ed.) et al. Ochrana osobnosti, soukromi a osobnich dajti. Praha: Leges, 2019. s. 31. ISBN: 978-80-7502-
346-9.

> ROZENFELDOVA, L. - SOKOL, P. New Initiatives and Approaches in the Law of Cookies in the EU. In: IDIMT-2018,
Strategic Modeling in Management, Economy and Society, 26™ Interdisciplinary Information Management Talks. S. 303
- 310. ISBN: 978-3-99062-339-8.

4 BARTH, A. (2011) Request for Comments 6265: HTTP State Management Mechanism. Dostupné:

https://tools.ietf.org/html/rfc6265

V pripade tzv. funkénych suborov cookies, ktorych ucelom je najmid zjednodusenie uzivatel'ského rozhrania

a zabezpecenie individualnych funkcionalit webového sidla, mozno konstatovat’, Ze tieto nie st spravidla z hl'adiska po-

treby zabezpec€it’ dostatoénu troveil ochrany osobnych tidajov dotknutych osdb primarnym zdrojom pripadnych ohrozeni

alebo poruseni tohto prava. Predmetny typ suborov cookies totiz spravidla zostava v platnosti len pocas pouzivatel'ovej

navstevy konkrétnej internetovej stranky a nedochadza k trvalému ukladaniu suborov cookies v zariadeni pouzivatela.

Preto mozno v tomto pripade predpokladat, ze za ucelom ich pouzitia nie je prislusny subjekt povinny ziskat' suhlas

dotknutej osoby. Nevyhnutnym vsak bude poskytnit’ pouzivatel'om relevantné informacie aj v pripade tohto typu stibo-

rov cookies v pozadovanom rozsahu.
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prevadzkovych dat. V zmysle €l. 6 (3) Smernice 2002/58/ES je poskytovatel’ verejne dostup-
nej elektronickej komunikacnej sluzby opravneny spracovavat’ prevadzkové data vylucne
v pripade, ,.ak iicasmik alebo uzivatel, ktorého sa vidaje tykajii, da k tomu svoj siihlas.“® Nad-
vidzujicou podmienkou takéhoto spractivania je skutocnost’, Ze ucastnikom alebo uzivatel'om
je umoznené kedykol'vek svoj suhlas na spracovanie udajov odvolat’.

Predmetné ustanovenie objasiiuje Preambula (25) Smernice 2002/58/ES, ktora vo vzt'ahu
k siborom cookies uvadza, ze ich pouzivanie sa automaticky nevylucuje, ale ,,malo by byt
povolené pod podmienkou, ze uzivatelia maju jasné a presné informdcie v sulade so smerni-
cou 95/46/ES o ucele cookies alebo podobnych zariadeni tak, aby bolo zabezpecené, ze uziva-
telia su si vedomi informacii, ktoré sa nachadzaju na ich koncovom zariadeni, ktoré pouziva-
Jji.*” Nadvizne je blizsie charakterizované aj pravo pouzivatelov odmietnut’ uloZenie suborov
cookies alebo inych podobnych zariadeni na ich koncovom zariadeni, pricom ,,informdcie a
pravo odmietnut’ mozu byt ponuknuté jednorazovo pre pouzivanie roznych zariadeni instalo-
vanych na koncovom zariadeni uzivatela pocas toho istého spojenia a tiez pre kazdé dalsie
pouzivanie tychto zariadeni pocas dalsich spojeni.*®

Vyznamnym vo vztahu k pravnej uprave suborov cookies s aj ustanovenia VSeobecného
nariadenia o ochrane udajov,’ a to najma &lanok 4 (1), ktory v ramci legalnej definicie pojmu
osobn¢ udaje rozliSuje ako jeden z moznych spdsobov identifikacie fyzickej osoby jej identi-
fikéciu prostrednictvom tzv. online identifikatora. Preambula (30) tohto nariadenia v tejto
suvislosti vymenuva priklady online identifikdtorov pridelenych fyzickym osobdm ich pri-
strojmi, aplikaciami, ndstrojmi alebo protokolmi, medzi ktoré patria inter alia aj sibory coo-
kies, ktoré ,,mézu zanechavat stopy, ktoré sa najmd v kombindcii s jedinecnymi identifikator-
mi a inymi informdciami ziskanymi zo serverov mozu pouZzit na vytvorenie profilov fyzickych
0s6b a na ich identifikiciu.“'° Podl'a novej pravnej upravy sa tak priamo predpoklada moz-
nost’ identifikacie fyzickej osoby prostrednictvom udajov zozbieranych stbormi cookies.
Nemozno vsak tvrdit, Ze tymto spdsobom bude mozné fyzickll osobu identifikovat’ v kazdom
pripade, nakol’ko nie vzdy povedu takto zozbierané informacie k jednoznacnej identifikdcii
konkrétnej fyzickej osoby. Bude preto potrebné v praxi tieto pripady rozliSovat’, a podla toho
aplikovat prisluSnu pravnu Gpravu.

I11. SUHLAS AKO PRAVNY ZAKLAD PRE POUZIVANIE SUBOROV COOKIES

Vo vztahu k pouzivaniu suborov cookies ma z hl'adiska novoprijatej pravnej Upravy
ochrany osobnych tdajov relevanciu predovsetkym postdenie pravneho zékladu, na zaklade
ktorého su tieto subory pouzivané. Relevantnym vo vzt'ahu k skimaniu pripadnej pripustnos-
ti, resp. nepripustnosti pouZitia siborov cookies za ufelom spracovania osobnych udajov je
pravny zaklad ustanoveny v § 13 ods. 1 pism. a) zédkona ¢. 18/2018 Z. z. 0 ochrane osobnych
udajov, ato poskytnutie suhlasu dotknutej osoby so spracuvanim svojich osobnych udajov
aspon na jeden konkrétny ucel.

Prave poskytnutie suhlasu ako pravny zaklad spracovania osobnych udajov poskytuje
dotknutym subjektom najvacsiu mieru slobody pri nakladani s vlastnymi osobnymi udajmi.

Clanok 6 (3) Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jila 2002 tykajuca sa spracovavania osobnych
udajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych komunikacii (Smernica o sukromi a elektronickych komunikéciach).
U.v. ESL 201, 31.7.2002, 5.37-47.

7 Idem Preambula (25).

Preambula (25) Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002 tykajlca sa spracovavania osob-
nych udajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych komunikécii (Smernica o stkromi a elektronickych komunika-
ciach). U.v. ES L 201, 31.7.2002, 5.37-47.

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spracuvani
osobnych udajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie
o ochrane udajov). U v.L119 4.52016,s. 1-88.

19" Tdem Preambula (30).
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V zmysle § 5 pism. a) zdkona ¢. 18/2018 Z. z. sa sthlasom dotknutej osoby rozumie ,,akykol-
vek vazny a slobodne dany, konkrétny, informovany a jednoznacny prejav vole dotknutej oso-
by vo forme vyhldsenia alebo jednoznacného potvrdzujuceho ukonu, ktorym dotknuta osoba
wjadruje siihlas so spraciivanim svojich osobnych vidajov.*"!

Z hladiska legélnej definicie suhlasu je vo vzt'ahu k pouZivaniu suborov cookies najvy-
znamnejSou poziadavka jednoznacnosti prejavu vole dotknutej osoby, ktorym tato osoba vy-
jadruje stuhlas so spractivanim svojich osobnych udajov. Predmetnu poziadavku mozno vo
vzt'ahu k stiborom cookies interpretovat’ preferovanim tzv. opt-in principu pri udel'ovani si-
hlasu s ich pouzivanim, ktorého podstata spociva v poziadavke aktivneho konania dotknutého
subjektu pri udelovani suhlasu. Opak predstavuje tzv. opt-out princip, podl'a ktorého mozno
suhlas udelit’ aj pasivnym, konkludentnym spdsobom.

V pripade udelovania sthlasu s pouzitim cookies mozno poukéazat' najmad na doterajSiu
prax, ktora za postacujuce povazovala pasivne spravanie dotknutej osoby, ktoré spocivalo
v nevyjadreni nesuhlasu so spracuvanim udajov prostrednictvom suborov cookies, z ktorého
odvodzovala nepriame udelenie stihlasu s takymto spracuvanim. Na jednotlivych strankach sa
tak dotknuty subjekt mohol stretnut’ s ozndmeniami typu: ,,Pouzivanim tejto stranky suhlasite
§ pouzitim suborov cookies.* Oznadmenia tohto typu vSak uz nemozno v zmysle uéinnej prav-
nej upravy povazovat za dostacujice, nakol’ko nespiiaji jednu z poziadaviek na u¢inné ude-
lenie suhlasu, a to uz spominant poziadavku jednoznacnosti. Predmetné oznamenie ziadnym
sposobom neumoziuje aktivne konanie dotknutej osoby, ktora sa v pripade, ak si toto ozna-
menie neprecita, ani nemusi dozvediet’ o tom, Ze pouzivanie stiborov cookies je s navstevou
internetovej stranky spojené.

Prikladom vhodného spdsobu ziskania sthlasu s pouzivanim suborov cookies by mohlo
byt oznamenie vo forme: ,,Tdto internetova stranka pouziva subory cookies na zlepsenie
funkcii prehliadania. Blizsie informacie o pouzivani suborov cookies su dostupné tu. Suhlasite
s ich pouzitim? ANO/NIE.“ Uvedené oznamenie na jednej strane spiiia poziadavku aktivneho
konania dotknutej osoby, nakol'ko sa vyzaduje, aby tato prejavila svoj sthlas aktivne vyberom
jednej z moznosti a jej odkliknutim. Kym dotknuta osoba takymto spésobom svoj sthlas ne-
poskytne, nemozno stibory cookies voci nej pouzit'. Na strane druhej je sucasne splnena d’al-
Sia z poziadaviek kladenych na sthlas, a to poZiadavka informovanosti. Dotknutd osoba sa
struéne dozvie o Gcele sledovanom pouzitim stiborov cookies (zlepSenie funkcii prehliadania,
marketingové ucely a pod.), pricom ma moznost’ ziskat’ blizSie informécie kliknutim na odkaz
uvedeny priamo v oznameni. Zjednodusené vymedzenie Gc¢elu pouZzitia by malo zohl'adiovat’
limitované vedomosti dotknutej osoby o tom, ¢o subory cookies su a na o sluzia, ako aj sku-
to¢nost’, Ze jednotlivé subjekty spravidla nepovazuji uvedené oznamenia za osobitne doleZité.

Vyznamnym vo vzt'ahu k pouzivaniu suborov cookies su aj osobitné povinnosti formulo-
vané vo forme podmienok poskytnutia suhlasu so spracovanim osobnych udajov podla § 14
zakona €. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych tdajov. Relevantnym v tejto stvislosti je najmé
pravo dotknutej osoby kedykolvek odvolat svoj suhlas so spracovanim osobnych udajov,
o ktorom méa byt dotknuta osoba informovana predtym, ako svoj sthlas poskytne. Problema-
tické bude v praxi najmi dodrZiavanie pravidla ustanoveného v &l. 7 ods. 3 Nariadenia (EU)
679/2016, podl'a ktorého ma byt odvolanie suhlasu také jednoduché, ako jeho poskytnutie.
Nas zakonodarca uvedené spresnuje v § 14 ods. 3 zakona ¢. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych
udajov, podla ktorého ma dotknutd osoba prdvo odvolat svoj suhlas, a to rovnakym sposo-
bom, akym ho udelila. Prevladajica prax ziskavania sthlasu s pouzivanim suborov cookies
spoCiva v zobrazeni oznamenia o uvedenom spravidla v spodnej Casti internetovej stranky,
ktoré je odliSitelné od ostatného obsahu stranky. Po tom, ako vSak navStevnik danej stranky

" § 5 pism. a) zakona &. 18/2018 Z. z. o ochrane osobnych udajov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
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poskytne svoj suhlas s pouzivanim stborov cookies, sa predmetné ozndmenie uz navstevni-
kovi d’alej nezobrazuje. Za ucelom umoznenia odvolania stthlasu dotknutej osobe tak preto
bude potrebné na danej internetovej stranke uviest’ uréity odkaz, prostrednictvom ktorého
bude modct’ dana osoba svoj sthlas odvolat. Takyto odkaz by mal byt primerane viditel'ny
a dostupny, a to prinajmensom v rozsahu, v akom bolo predtym zobrazené na stranke samotné
oznamenie vyzadujlice udelenie stihlasu. Bude zaujimavé sledovat, ako sa jednotlivé interne-
tové stranky vysporiadaju s touto poziadavkou, a v pripade jej nesplnenia, v akom rozsahu sa
budu dotknuté osoby domahat’ svojho prava na odvolanie sthlasu s pouzivanim stiborov coo-
kies priamo voci tymto strankam. Je vSak potrebné uviest’, Ze v sicasnosti existuju aplikacie,
ktoré si moze dotknutd osoba nainstalovat’ priamo do prehliadaca, a ktoré sluzia prave na od-
stranenie suborov cookies vo vztahu ku konkrétnej internetovej stranke. Uvedené znacne
zjednodusuje situaciu dotknutej osobe, ktora sice priamo svoj suhlas s pouzivanim cookies
neodvold, avSak vymazom vSetkych cookies, ktoré boli v jej zariadeni po udeleni takéhoto
suhlasu ulozené, efektivne zabrani ich d’alSiemu pouZzivaniu (napr. aplikacia Forget Me do-
stupnd v internetovom obchode prehliada¢a Google Chrome).

IV. ROZHODNUTIE SUDNEHO DVORA VO VECI C-210/16 WIRTSCHAFTSAKA-
DEMIE SCHLESWIG-HOLSTEIN

Prvym z pripadov, kedy sa pouzitiu suborov cookies za ucelom zberu a spracovania osob-
nych udajov, venoval aj Sudny dvor, bolo v rdmci jeho Rozsudku vo veci C-210/16 Wir-
tschaftsakademie Schleswig-Holstein. Predmetom sporu vo veci samej bolo inter alia rieSenie
(spolu)zodpovednosti spravcu fanusSikovskej stranky (d’alej len ,,spravca®) vytvorenej na plat-
forme Facebook za zber anasledné spracovanie osobnych tdajov osob, ktoré predmetnu
stranku navstivili. Konkrétne sa na ucely zberu a spracovania osobnych tdajov navstevnikov
stranky vyuzivala osobitna funkcia poskytovana spolo¢nostou Facebook pod nazvom ,,Face-
book Insight. Podstatou tejto funkcie je zber udajov o navsStevnikoch stranky prostrednic-
tvom skrytych suborov cookies, pricom kazdy z tychto suborov obsahuje jedine¢ny kod uzi-
vatel'a, ktory je aktivny po dobu dvoch rokov (tzv. persistent cookies), a ktory sa uklada na
zariadenie navStevnika. Sucasne mozno tento kod uZzivatela priradit’ k idajom o pripojeni
uzivatel'ov zaregistrovanych na platforme Facebook. Takto zozbierané udaje su nasledne spo-
locnost'ou Facebook spracované a vysledky spracovania su poskytnuté spravcom formou
anonymnych $tatistickych udajov o navstevnikoch stranky. Predmetna funkcia je poskytovana
spolo¢nost’ou Facebook bezodplatne a za nezmenitel'nych podmienok pouZivania.

V ramci prvej a druhej prejudicidlnej otazky Sudny dvor skumal, ¢i vtedy platnd pravna
uprava (Smernica 95/46/ES) umoziovala zaloZenie zodpovednosti subjektu, ktory ma posta-
venie spravcu fanuSikovskej stranky umiestnenej na socialnej sieti, v pripade poruSenia pravi-
diel o ochrane osobnych udajov, a to z ddvodu vol'by vykonanej tymto subjektom vyuzit’ tato
socidlnu siet’ na $irenie svojej informac¢nej ponuky.

V prvom rade Sudny dvor prihliadol na ucel pravnej upravy, ktorym je zabezpecenie vyso-
kej trovne ochrany zékladnych prav a slobdd fyzickych osob, a to najma ich prava na ochranu
stikromia v suvislosti so spracovanim osobnych udajov.

V druhom rade poskytol Sudny dvor vyklad pojmu prevadzkovatel, pri¢om zdoraznil tmy-
selne Siroko koncipovanu definiciu tohto pojmu, ktord ma prispiet’ k dosiahnutiu vymedzené-
ho tucelu pravnej Gpravy. V zmysle uvedeného Sudny dvor si¢asne poukdzal na skutocnost’,
ze pojem prevadzkovatel ,,nevyhnutne neodkazuje na jediny subjekt a moze sa tykat viacerych
subjektov, ktoré sa na tomto spracovani zicastiuji,“'* pricom kazdy z tychto subjektov bude

12" Rozsudok Stdneho dvora vo veci C-210/16 Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, ECLI:EU:C:2018:388, bod 29.
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povinny dodrziavat' povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z prislusnej pravnej Gpravy ochrany
osobnych udajov.

V tejto suvislosti bola ako hlavny prevadzkovatel” identifikovana spolocnost’ Facebook Inc.
a na uzemi EU spolo¢nost’ Facebook Ireland, nakolko tieto spolognosti primarne uréuju uéely
a prostriedky spracovania osobnych udajov uzivatel'ov platformy Facebook, ako aj osdb, kto-
ré navstivili fanasikovské stranky umiestnené na tejto platforme. Sudny dvor nasledne sku-
mal, ¢i bude pod pojem prevadzkovatela spadat’ aj Wirtschaftsakademie ako spravca fanusi-
kovskej stranky vytvorenej na platforme spoloc¢nosti Facebook, tzn. skimal ¢i a v akom roz-
sahu sa tento subjekt podiel’a na urCovani ucelov a prostriedkov spracovania osobnych uda-
jov.

Samotny proces vytvorenia fanuSikovskej stranky na platforme Facebook je zalozeny na
zéklade uzavretia osobitnej zmluvy so spolo¢nostou Facebook Ireland o zriadeni predmetne;j
stranky, v zmysle ktorej subjekt stihlasi s podmienkami pouzivania tejto stranky, vratane suvi-
siacej politiky vo vztahu k pouzivanym suborom cookies. Po vytvoreni a sprevadzkovani
takejto stranky spolocnost’ Facebook prostrednictvom stiborov cookies zbiera a nasledne
spraciva Udaje o navstevnikoch tejto stranky, a to bez ich vedomia, nakol'ko ani spolo¢nost’
Facebook ani samotny spravca o pouzivani suborov cookies navstevnikov stranky ziadnym
sposobom neinformujt. Vysledky spracovania osobnych udajov sliizia na dvojaky ucel:

a) spolocnost’ Facebook ich vyuziva za ucelom zlepSenia vlastného systému reklamy, ktora
§iri v ramci svojej siete;

b) spravcovi stranky st poskytnuté predmetné vysledky v anonymizovanej Statistickej po-
dobe, a to na ucely zlepsSenia vlastnej ¢innosti, nakol’ko spravca takto moze ,,zistit’ profil
navstevnikov, ktori kladne hodnotia jeho fanusikovsku stranku, alebo ktori vyuzivaju jeho
aplikacie, s cielom pomuknut im relevantnejsi obsah a rozvinut' funkcie, o ktoré by tito
navstevnici mohli mat' vicsi Zdujem.“13

Aj napriek skuto¢nosti, Ze samotné pouzivanie socidlnej siete nezaklada spoluzodpoved-
nost’ uzivatel'a tejto siete za spracovanie osobnych udajov touto sietou, Sudny dvor dospel
k zaveru, ze spravca fanuSikovskej stranky umiestnenej na Facebooku vytvorenim takejto
stranky umoznuje spolo¢nosti Facebook, aby umiestiiovala subory cookies na zariadeniach
akychkol'vek osob, ktoré predmetnu stranku navstivili, a to bez ohl'adu na to, ¢i tieto osoby
maju alebo nemaju vlastny Gcet na tejto socialnej sieti. V druhom uvedenom pripade mozno
pritom konStatovat’ vysSiu mieru zodpovednosti sprdvcu za spracovanie osobnych udajov
navstevnika, ktory by inak platformu nenavstivil. Z hl'adiska sposobu, akym sprévca prispieva
k spracovaniu osobnych udajov, Stidny dvor poukézal najmi na skuto¢nost’, Ze tento si pri
vytvoreni svojej stranky moZze napr. zvolit’ kritéria pre vypracovanie §tatistik o navstevnikoch
stranky, vymedzit’ kategorie osob, ktorych osobné idaje buda spractvané (ciel'ova skupina)
a pod.

Skutoc¢nost’, Ze vysledky spracovania st spravcovi poskytované v anonymizovanej podobe,
nepovazoval Sidny dvor za relevantnu, nakol'ko uvedené vysledky st zalozené na predcha-
dzajicom zbere a spracovani osobnych Udajov, pricom pradvna Uprava “nevyzaduje, aby
v pripade, ak ide o spoluzodpovednost viacerych subjektov za to isté spracovanie, mal kazdy
z nich pristup k dotknutym osobnym vidajom.<'* Predpokladom zaloZenia zodpovednosti tak
nie je skuto¢nost’, ze obaja prevadzkovatelia (spolo¢nost’ Facebook ako aj spravca fanusikov-
skej stranky) majua pristup k spracivanym tdajom.

V zmysle vysSie uvedeného dospel Sudny dvor k zaveru, ze spravca fanuSikovskej siete
(Wirtschaftsakademie) sa svojou ¢innost'ou, ktord spociva o. i. v nastaveni parametrov napr.

13
°  Idem bod 34.
14 Rozsudok Stdneho dvora vo veci C-210/16 Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein, ECLI:EU:C:2018:388, bod 38.
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podl’a svojej cielovej skupiny, ako aj ciel'ov riadenia alebo podpory svojich ¢innosti, podiela
na urceni ucelov a prostriedkov spracovania osobnych udajov navstevnikov predmetnej stran-
ky, a preto musi byt’ tento subjekt povazovany za prevadzkovatela v zmysle platnej pravnej
upravy, ato spolu so spolocnost'ou Facebook Ireland. Mieru zodpovednosti, ktori mozno
pripisat’ jednotlivym prevadzkovatel'om, bude potrebné posudit’ podl'a okolnosti konkrétneho
pripadu, nakol'ko ,.existencia spolocnej zodpovednosti neznamena nevyhnutne rovnaku zod-
povednost réznych subjektov, ktorych sa tyka spracovanie osobnych tidajov.*"

Vyssie analyzované rozhodnutie Sudneho dvora poukazuje na vyznam ktory zohrava pou-
zitie suborov cookies, ktoré ako online identifikdtory umoznuju zber udajov, ktoré moézu sla-
zit na priamu alebo nepriamu identifikaciu fyzickej osoby, ato ¢i uz samostatne alebo
v spojeni s d’alSimi udajmi dostupnymi prevadzkovatel'ovi.

IV. ROZHODNUTIE SUDNEHO DVORA VO VECI C-673/17 PLANET49

1. Skutkovy stav vo veci

Najnovsie rozhodnutie Sudneho dvora vo veci C-673/17 Planet49 sa vo vztahu k suborom
cookies zaoberalo spdsobom, akym ma byt’ v konkrétnom pripade poskytnuty suhlas pouziva-
tel'a s ich pouzitim na spracovanie osobnych udajov. V predmetnej veci spolo¢nost’ Planet49
GmbH usporiadala reklamni vyhernu hru realizovani online na doméne www.dein-
macbook.de. V pripade, ak sa pouzivatel’ chcel tejto hry zicastnit’, bol povinny uviest’ vybra-
né osobné Udaje, a to postové smerovacie ¢islo, meno a svoju adresu, pricom pod formuldrom
na vyplnenie tychto udajov sa nachadzali dve poli¢ka na zaciarknutie. Prvym zaciarkavacim
polickom organizator sledoval ziskanie sthlasu pouZzivatela s tym, aby ho niektori sponzori
a spolupracujuci partneri organizatora mohli informovat o ponukéch z prislusnej obchodne;j
oblasti s moznost'ou odvolania tu poskytnutého stihlasu kedykol'vek a s odkazom na d’alSie
informdcie. Zaciarknutie tohto policka bolo podmienkou ucasti pouzivatel'a na predmetnej
hre.

Druhym zaciarkavacim polickom, ktorého zaciarknutie nepodmieniovalo G€ast’ pouzivatel'a
na hre (o ¢om vSak pouZzivatel nebol informovany), mohol tento poskytnut’ stihlas s tym, aby
boli u neho vyuzité tzv. sluzby webovej analyzy poskytované spolo¢nostou Remintrex. Uve-
dené malo byt dosiahnuté tym, Ze organizator hry po registracii ulozi v koncovom zariadeni
pouzivatel'a sibory cookies, ktoré mu umoZznia vyhodnotenie pouzivatelovho spravania pri
prehliadani a pouzivani webovych stranok reklamnych partnerov, a tym aj naslednt realizaciu
zaujmovo orientovanej reklamy. V ramci textu nachadzajuceho sa pri tomto zaiarkavacom
poli¢ku sa nachadzal odkaz na webovu stranku s bliz§imi informéciami ohl'adom uvedeného,
a to konkrétne informaciu o moznosti pouzivatel'a kedykol'vek vymazat’ subory cookies, d’alej
informécie, ktoré sa tykali najmé oznacenia jednotlivych siborov cookies, ktoré mali byt po-
uzité, s uvedenim ich strucnej charakteristiky, ur€éenim miesta ich uloZenia (na pevnom disku
pouzivatel'a) ako aj ucelu ich pouZitia, ktorym bolo umozZnenie prijemnejsej a efektivnejsej
reklamy. Pouzivatel'om bolo sucasne ndhodne vygenerované ¢islo ID naviazané na ich regis-
tracné udaje. Prostrednictvom uvedeného bolo nésledne mozné urcit’, ¢i konkrétny pouzivatel
navstivil webovu stranku niektorého z reklamnych partnerov registrovanych u spolo¢nosti
Remintrex, produkt, oktory sa tento pouzivatel zaujimal, ako aj skuto¢nost, ¢i doSlo
k uzavretiu kiipnej zmluvy. Po vyhodnoteni tychto informacii tak mohol organizator zasielat’
pouzivatelom cielené reklamné email-y zohladniujlice nimi prejavené zaujmy vo vztahu
k jednotlivym reklamnym partnerom. PouZivatel bol sicasne informovany o moznosti odstra-
nit’ pouzité subory cookies, ato kedykol'vek prostrednictvom svojho prehliadaca, ako aj

15" Idem bod 43.
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o svojom prave kedykol'vek odvolat’ svoj suhlas. Vyznamnou je v tomto pripade skutocnost’,
ze druhé zaciarkavacie policko bolo vopred zaciarknuté.

2. Sp6sob udelenia stihlasu so spracovanim osobnych tidajov

Prvou otazkou, ktorou sa Sudny dvor zaoberal, bola otdzka ¢innosti suhlasu so spracova-
nim osobnych udajov v zmysle prislusnej pravnej upravy v pripade, ak je ukladanie informa-
cii vkoncovom zariadeni pouzivatela internetovej stranky alebo pristupovanie
k informéaciam, ktoré su tam uz ulozené, prostrednictvom stiborov cookies, povolené na za-
klade vopred oznaceného zaciarkavacieho policka, ktorého oznacenie musi pouzivatel’ zrusit’,
aby tak odmietol dat svoj suhlas.

Pri rieSeni tejto otazky Sudny dvor tvodom potvrdil, ze vo veci samej dochadza
k spracuvaniu osobnych udajov, a to na zéklade pridelenia ¢isla ID pouzivatel'om, ktoré je
spojené s ich registracnymi udajmi (meno, adresa). Uvedené spojenie personalizuje osobné
udaje ulozené v suiboroch cookies pri aktivitach pouzivatela na internete. Skutoc¢nost’, ze do-
chéadza k spracuvaniu osobnych udajov, nenamietal ani organizator hry - spolocnost’ Planet49.

Stdny dvor nésledne skiimal problematiku sposobu udelenia suhlasu pouzivatelom na
spracovanie svojich osobnych tdajov. Vo vztahu k ¢l. 5 (3) Smernice 2002/58/ES Sudny dvor
uviedol, Ze predmetné ustanovenie sice priamo neupravuje sposob, akym ma byt’ suhlas dany,
ale doslovnym vykladom podmienky ,,dal suhlas* mozno konstatovat’, ze ,,na vyjadrenie su-
hlasu je potrebné konanie pouzivatela.“'® Nadvizne mozno poukazat na Preambulu (17)
Smernice 2002/58/ES, ktora vo vztahu k tejto otdzke uvadza: ,suhlas moze byt dany akym-
kolvek vhodnym sposobom umoznujucim vyjadrenie Specifického Zelania, ktoré nastane na
zaklade slobodného a vecného rozhodnutia uzivatela, vrdtane oznacenia pola na webovej
stranke internetu.*"”

Nésledne Stdny dvor poukazal na moznost aplikacie ustanoveni Smernice 95/46/ES ohl’a-
dom definicie stihlasu, na ktoru odkazuje aj priamo ¢l. 2 pism. f) Smernice 2002/58/ES, ktory
uvadza, ze ,,suhlas uzivatela alebo ucastnika zodpoveda suhlasu datového subjektu v sulade
so Smernicou 95/46/ES<."® Uvedené blizsie ozrejmuje Preambula (17) Smernice 2002/58/ES,
ktora priklada suhlasu poskytnutému v zmysle ustanoveni tejto Smernice rovnaky vyznam,
aky ma suhlas datového subjektu v zmysle prisluSnej pravnej upravy.

Generalny advokat Szpunar vo svojich Navrhoch k prejednavanej veci poukézal na jednot-
livé nalezitosti suhlasu vyplyvajuce z jeho legalnej definicie,'® a to konkrétne:

a) poziadavka aktivneho suhlasu, ktora vyplyva z €l. 2 pism. h) Smernice 95/46/ES, ktory
poukazuje na potrebu indikacie priani subjektu, od ktorého sa suhlas ziskava, ako aj z ¢l.
7 pism. a) tejto smernice, ktory ustanovuje podmienku jednoznacného udelenia suhlasu,
pricom plati, Ze nejednozna¢nost’ mozno odstranit’ len aktivnym, a nie pasivnym sprava-
nim. Z uvedeného generalny advokat usudzuje, Ze ,,v tomto zmysle nepostacuje, ze pouzi-
vatelovo vyjadrenie suhlasu je vopred naformulované a Ze pouzivatel musi aktivne na-
mietat, ak nesiihlasi so spracovanim tidajov,“* nakol’ko nie je jednoznagné, &i si pouZi-
vatel’ precital informdcie, ktoré mu boli poskytnuté, a teda ¢i poskytol svoj sthlas slo-
bodne, s uvedomenim si skutocnosti, ze jeho poskytnutie mohol odmietnut’.

16 Rozsudok Stidneho dvora zo diia 1. oktdbra 2019 vo veci C-673/17 Planet49, ECLI:EU:C:2019:801. Bod 49.

Preambula (17) Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jula 2002 tykajlca sa spracovavania osob-

nych udajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych komunikécii (Smernica o sukromi a elektronickych komunika-

ciach) U. v. ES L 201, 31.7.2002, 5.37-47.

Idem ¢€l. 2 pism. f).

Blizsie pozri kapitolu €. 3 tohto prispevku.

2 Navrhy generalneho advokata Maciej Szpunar zo dita 21. marca 2019 vo veci C-673/17 Planet 49, ECLL:EU:C:2019:246.
Bod 61.
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b) poziadavka samostatného suhlasu, ktord sa prejavuje v tom, zZe ,,cinnost, ktorej sa pouzi-
vatel’ venuje na internete (...) a poskytnutie suhlasu nemozu tvorit jeden a ten isty ukon,
najmd z pohladu ucastnika sa poskytnutie suhlasu nemoze javit ako vedlajsie popri ucas-
ti na vyhernej hre,**" ale musi ist o dva rovnocenné ukony.

¢) poziadavka informovat subjekt v plnom rozsahu, ktord umoziuje pouzivatelom posudit’,
¢i je urcita ¢innost’ na internete podmienena poskytnutim sthlasu, ako aj ¢i su nasledne
ochotni za Gcelom realizacie tejto Cinnosti takyto suhlas poskytnut’.

Generalny advokat taktiez poukazal na skutocnost’, ze uvedené poziadavky platia aj pre
Nariadenie (EU) 679/2016, ktoré nahradilo dovtedy platni Smernicu 95/46/ES. Sucasne viak
plati, e nové znenie definicie sthlasu podla &l. 4 (11) Nariadenia®® je uZsie v porovnani
s predchadzajucou tupravou, kedze ,,vyzZaduje jednoznacny prejav vole dotknutej osoby
a jednoznacny potvrdzujiici iikon vyjadrujiici sihlas so spracovanim osobnych tdajov.«*
Rovnako je relevantnym aj ustanovenie Preambuly (32) Nariadenia (EU) 679/2016, podla
ktorého by poskytnutie suhlasu ,,mohlo zahrnat' oznacenie policka pri navsteve internetového
webového sidla, zvolenie technickych nastaveni sluzieb informacnej spolocnosti alebo akékol-
vek iné vyhldsenie Ci ukon, ktory v tomto kontexte jasne znamenda, Ze dotknuta osoba suhlasi
s navrhovanym spracuvanim jej osobnych udajov. Mlcanie, vopred oznacené policka alebo
necinnost by sa preto nemali pokladat za siihlas.“** 7 uvedeného je zrejmé, Ze Nariadenie
(EU) 679/2016 vyslovne vyzaduje poskytnutie aktivneho siihlasu.

Z Nariadenia (EU) 679/2016 mozno vy¢itat’ aj realiziciu vyssie uvedenej poziadavky sa-
mostatného suhlasu, a to konkrétne z ustanovenia Preambuly (43), podl'a ktorého sa ,,suhlas
nepovazuje za poskytnuty slobodne, ak nie je mozné dat’ samostatny suhlas na jednotlive
spracovatelské operdcie osobnych udajov napriek tomu, ze by to bolo v konkrétnom pripade
vhodné, alebo ak sa plnenie zmluvy vrdtane poskytnutia sluzby podmienuje takymto suhlasom,

. > ’ . .. ’ ’ 7«25
aj ked’ to na takéto plnenie nie je takyto suhlas nevyhnutny.

Z uvedeného mal Generalny advokat za to, ze v prejednavanej veci nejde o ucinny suhlas,
ato po prvé z dovodu nesplnenia poziadavky aktivneho stihlasu, comu nezodpoveda skutoc-
nost’, ze pouzivatel musi zrusit’ zac¢iarknuté policko a tak vyjadrit’ svoj nesuhlas s pouzivanim
stiborov cookies, a po druhé¢ z dovodu nerozdelenia ucasti na hre a poskytnutia suhlasu
s pouzivanim suiborov cookies na dva r6zne navzajom rovnocenné ukony, nakol’ko ,,v prejed-
navanej veci sa suhlas so subormi cookies vskutku javi ako vedlajsi v tom zmysle, Ze nie je
vobec jasné, e tvori cast samostatného vkonu**® (poziadavka samostatného suhlasu).

Sudny dvor, ktory obdobne poukazal na jednotlivé problematické aspekty sposobu, akym
bol suhlas poskytnuty v prejednavanej veci, dospel totozne k zaveru, Ze stthlas nemoZzno po-
vazovat’ za uinne dany, ak ,,je ukladanie informacii v koncovom zariadeni pouZivatela inter-
netovej stranky alebo pristupovanie k informaciam, ktoré su tam uz uloZené, na zdklade coo-
kies, povolené prostrednictvom vopred oznaceného zaciarkavacieho policka, ktorého oznace-
nie musi pouzivatel zrusit, aby tak odmietol dat svoj sihlas.“*’

2l Idem bod. 66. )

22 Ppodra €l. 4 (11) Nariadenia (EU) 679/2016 sa suhlasom dotknutej osoby rozumie ,,akpkolvek slobodne dany, konkrétny,
informovany a jednoznacny prejav vole dotknutej osoby, ktorym formou vyhlasenia alebo jednoznacného potvrdzujiceho
ukonu vyjadruje suhlas so spraciuvanim osobnych udajov, ktoré sa jej tyka.”

2 Néavrhy generalneho advokéata Maciej Szpunar zo diia 21. marca 2019 vo veci C-673/17 Planet49, ECLL:EU:C:2019:246.

Bod 70.

Preambula (32) Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri

spracuvani osobnych tidajov a o volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné na-

riadenie o ochrane udajov). U. v. L 119, 4.5.2016, s. 1-88.

2 Idem Preambula (43).

% Navrhy generalneho advokéata Maciej Szpunar zo diia 21. marca 2019 vo veci C-673/17 Planet49, ECLL:EU:C:2019:246.
bod. 89.

27 Rozsudok Sudneho dvora zo dita 1. oktobra 2019 vo veci C-673/17 Planet49, ECLI:EU:C:2019:801. Bod 65.

24
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3. Uroven ochrany poskytovanej v pripade osobnych alebo inych tidajov

Dalsou otazkou, ktora Stidny dvor v prejednavanej veci skamal, bolo posudenie existencie
pripadnych rozdielov v pripade, ak informacie ulozené v koncovom zariadeni pouzivatela
alebo informacie, do ktorych sa v takom zariadeni nahliada, predstavuju alebo nepredstavuju
osobné udaje v zmysle prislusnej Upravy. Zjednodusene povedané, Studny dvor skiimal, ¢i
mozno rozliSovat’ osobitnll Groven ochrany v pripade, ak informacie zozbierané sibormi coo-
kies mozno klasifikovat’ ako osobné idaje alebo nie.

Sudny dvor v tomto pripade odkazal na znenie €l. 5 (3) Smernice 2002/58/ES, ktoré ,,odka-
zuje na ,,ukladanie informacii“ a na ,, ziskavanie pristupu k informaciam, ktoré uz boli uloze-
ne, “ bez toho, aby boli tieto informacie kvalifikované, alebo aby bolo spresnene, Ze tieto in-
formdcie musia byt osobnymi uidajmi.“*® Zo samotného znenia tejto Smernice je tak zrejmé,
ze nesledovala poskytnutie adekvatnej ochrany vylu¢ne vo vztahu k informaciam, ktoré pred-
stavuju osobné udaje, ale aj vo vztahu k inym informaciam tykajucich sa pouzivatelov, a to
v kontexte ochrany ich stkromia pred takymito zdsahmi. Uvedené mozno oddvodnit aj
v zmysle Preambuly (24) Smernice 2002/58/ES, podl'a znenia ktorej akékol'vek informacie
ulozené v koncovom zariadeni pouzivatel'a mozno povazovat’ za informdcie, ktoré su sucas-
tou sukromnej sféry pouzivatel’a a podliehaju ochrane podl'a Eurépskeho dohovoru na ochra-
nu l'udskych prav a zakladnych slobdd, nakol’ko st sposobilé ,,vstupit’ do koncového zriadenia
uzivatela bez ich vedomia, aby ziskali pristup k informaciam, ukladali tajné informacie alebo
zistili aktivity uzivatela a mézu vizne narusit sikromie uzivatela.“*

V désledku uvedeného tak Stdny dvor dospel k zéveru, Ze v pripade informécii zbieranych
prostrednictvom suborov cookies nie je relevantnym klasifikacia tychto informacii na osobné
alebo iné udaje, nakol'ko vSetky takéto informacie sa vztahuji na stikromie pouzivatela, kto-
rému je potrebné poskytnut’ adekvatnu ochranu.

4. Obsah informac¢nej povinnosti poskytovatel’a sluZieb v pripade pouZivania siborov
cookies

Predmetom druhej prejudicidlnej otdzky, ktort polozil Sidnemu dvoru vnutroStatny sud,
bolo posudenie informacnej povinnosti poskytovatela sluzieb, ktory za Ucelom zberu
a spractuvania informdcii o pouZzivatel'ovi pouziva subory cookies, a to konkrétne ¢i sucast'ou
informécii, ktoré je poskytovatel’ sluZieb povinny poskytnit’ pouzivatelovi, su aj informacie
o dizke funkénosti suborov cookies ako aj o pripadnom pristupe tretich stran k tymto infor-
maciam.

Zaujimavy pristup pri rieSeni uvedeného problému zvolil generdlny advokat, ktory v tomto
pripade aplikoval vo vztahu k pouZivatel'ovi koncept priemerného eurdpskeho spotrebitel’a,
ktory je riadne informovany a primerane pozorny a obozretny a ktory je schopny Uplnou zna-
lost'ou veci urobit’ rozhodnutie o zadvizku. Uvedené oddvodnil blizkostou pojmov pouZzivatel
a poskytovatel' s pojmami spotrebitel’ a obchodnik. Aplikaciou tohto konceptu dospel gene-
ralny advokat k zaveru, ze ,,vzhladom na technicku zloZitost' suborov cookies, nesumernost
informadcii medzi poskytovatelom a pouzivatelom a vSeobecnejsie vzhladom na relativnu ne-
znalost’ akéhokolvek priemerného pouzivatela internetu nemoze ocakavat, zZe bude mat vyso-
kit diroven znalosti o funkcnosti siborov cookies.“>® Kompenzaciou tohto stavu neznalosti

% Idem bod 68.

?  Preambula (24) Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jila 2002 tykajiica sa spracovavania 0sob-
nych udajov a ochrany sukromia v sektore elektronickych komunikacii (Smernica o sakromi a elektronickych komunika-
ciach)U. v. ES L 201, 31.7.2002, s.37-47.

30 Néavrhy generalneho advokéata Maciej Szpunar zo diia 21. marca 2019 vo veci C-673/17 Planet49, ECLL:EU:C:2019:246.
Bod 114.
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a informacnej asymetrie, ktora vznika medzi poskytovatel'om sluzieb a pouzivatel'om, by pre-
to malo byt poskytnutie takého suboru informécii, ktory pouzivatel'ovi umozni prijat’ infor-
mované rozhodnutie o udeleni resp. neudeleni stihlasu, ktorému predchédza zohl'adnenie rele-
vantnych otdzok s tym spojenych, a to najmé nasledky takéhoto udelenia resp. neudelenia.

Sudny dvor zvolil v tomto pripade odlisny pristup, ked’ pri vypocte informécii spadajiacich
do informacnej povinnosti poskytovatela sluzieb vychadzal priamo z vykladu prislusnej prav-
nej upravy, ato konkrétne z ¢l. 10 Smernice 95/46/ES, ktory obsahuje vypocet informacii,
ktoré maju byt poskytnuté pouzivatel'ovi, pricom tieto informacie zahtiiaju inter alia akékol-
vek informacie, ak st potrebné, so zretelom na Specifické okolnosti za ktorych sa udaje
zhromazd’'uju, na zaru€enie spravneho spracovania vzhl'adom na dotknuti osobu. Napriek
tomu, Ze vypodet informacii v tomto ustanoveni neobsahuje informaciu o dizke funkénosti,
vzhl'adom na to, ze uvedené ustanovenie je formulované v podobe povinnosti poskytovatel'a
poskytnut’ aspon tam vymedzené udaje, Stidny dvor konstatoval, Ze ide v danom pripade
o demonstrativny vypocet, ktory mozno doplnit’ o dodatocné informacie relevantné podla
okolnosti konkrétneho pripadu. Uvedené potvrdzuje aj sicasné znenie ¢l. 13 (2) (a) Nariade-
nia (EU) 679/2016, ktoré priamo uvadza v ramci zoznamu informécii, ktoré je prevadzkovatel
povinny poskytnit’ dotknutej osobe pri ziskavani osobnych udajov potrebnych na zabezpece-
nie spravodlivého a transparentného spractvania, aj informaciu o dobe uchovavania osobnych
tidajov, alebo, ak to nie je mozné, kritéria na jej uréenie. Prave dizka funkénosti suborov coo-
kies bude predstavovat’ informéciu s vysokym vyznamom pre pouzivatel'a, nakol'ko dlhodoby
zber a spracuvanie informadcii o ¢innostiach pouzivatel’a na internete st sposobilé vyznamnym
spdsobom zasiahnut’ do sukromia a osobnych tdajov jednotlivca. Uvedené je mozné zdoraz-
nit’ aj tym, ze stbory cookies su ¢asto ukladané v koncovom zariadeni pouzivatel'a na dlhSie
obdobie (spravidla viac ako rok) a pocas celého tohto obdobia pdsobia na ucel, na ktory boli
pouzité po prvy krat, pricom Ziadna pravna norma nijakym spésobom neupravuje maximalnu
dizku ich pouZzivania. Prave informacia o dizke funk&nosti siborov cookies tak moze vyz-
namnym sposobom prispiet’ k informovanému rozhodnutiu pouzivatel'ov povolit’ alebo nepo-
volit’ ich pouzivanie a uloZenie v koncovych zariadeniach pouzivatel'ov.

Vo vztahu k poskytnutiu informacii ohl'adom pristupu tretich stran k informaciam ziska-
nym pouzitim stiborov cookies Stdny dvor priamo poukéazal na ¢l. 10 pism. ¢) Smernice
95/46/ES ako aj ¢l. 13 (1) pism. e) Nariadenia (EU) 679/2016, ktoré medzi informacie, ktoré
maju byt poskytnuté prevadzkovatelom pouZivatel'ovi, vyslovne zaraduji aj informacie
o prijemcoch alebo o kategoriach prijemcov udajov. Uvedené obdobne zvySuje moznost’ pou-
zivatel'a udelit’ informovany suhlas s pouZzivanim stborov cookies alebo inych podobnych
zariadeni sliziacich na zber udajov. Relevancia uvedeného spociva aj v skutocnosti, Zze voci
pouzivatel'om su Casto pouzivané nielen stibory cookies, ktoré sii naviazané na doménu we-
bovej stranky, ktort pouZzivatel’ skuto¢ne navstivil (tzv. first-party cookies), ale aj stibory co-
okies, ktoré pochadzajii z domén inych webovych stranok, ktoré sice pouzivatel' nenavstivil
priamo, ale ich obsah bol Ciasto¢ne zobrazeny na doméne stranky, ktorti pouzivatel’ navstivil
(tzv. third-party cookies). Nasledne tak pouZivatel nema vedomost’ o tom, ktoré vSetky sub-
jekty prevadzkujice domény webovych stranok maji na jeho koncovom zariadeni ulozené
stbory cookies. Oboznamenie pouzivatela aj s tymito skutocnost’ami je preto nevyhnutnym
predpokladom pre udelenie informovaného sthlasu v konkrétnom pripade.

IV. ZAVER

Predmetom tohto prispevku bolo postdenie vplyvu novej pravnej Gpravy ochrany osob-
nych udajov obsiahnutej v Nariadeni (EU) 679/2016 vo vztahu k pouzivaniu suborov cookies
za ucelom zberu a nasledného spracovania informacii rozneho charakteru tykajacich sa pou-
zivatel'a, a to predovSetkym s prihliadnutim na problematiku udel'ovania suhlasu s ich pouzi-
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tim zo strany pouzivatel'a a podmienkami pre u¢inné udelenie tohto sthlasu. BlizSie boli ana-
lyzované dve rozhodnutia Sudneho dvora, ato vo veci C-210/16 Wirtschaftsakademie
Schleswig-Holstein, ktoré sa zaoberalo otazkou identifikacie subjektu zodpovedného za spra-
covanie osobnych udajov prostrednictvom suborov cookies, ako aj vo veci C-673/17 Pla-
net49, ktoré skimalo jednotlivé ndlezitosti tykajuce sa suhlasu poskytovaného za ucelom
opravneného spracuvania osobnych udajov.

Najvyznamnej$ia zmena, ktorti priniesla novd pravna Uprava v skimanej veci, spociva
v zmene pristupu ¢o sa tyka sposobu udel’'ovania suhlasu. Konkrétne do u¢innosti Nariadenia
(EU) 679/2016 sa uznaval ako pravny zaklad spracovania osobnych tdajov prostrednictvom
suborov cookies aj sthlas poskytnuty pasivhym, konkludentnym spdsobom. V sucasnosti je
uvedené uz nepripustné a pravna Uprava vyslovne vyzaduje aktivne konanie pouzivatel’a, kto-
ré mu musi byt umoznené zo strany poskytovatela sluzby. Nadvizne su kladené osobitné
informacné povinnosti poskytovatelovi sluzby s ucelom dostato¢ne oboznamit pouZzivatel'a
s relevantnymi aspektmi pouZzivania suborov cookies. Ako uvadza Foit, ,,poZiadavky na su-
hlas a jeho vyjadrenie budii podla Nariadenia (EU) 679/2016 vyrazne prisnejsie ako podla
doterajsej prdavnej upravy a doposial udelené suhlasy nebudu podla Nariadenia spravidla
pouzitelné.

Vyznamnym je sucasne priblizenie informacnej povinnosti prevadzkovatel’a v pripade, ak
tento pouziva sibory cookies, a to vo vztahu k vymedzeniu dizky funkénosti siiborov cookies
(doba posobenia) ako aj informadcii o prijemcoch alebo o kategoriach prijemcov udajov ako
informadcii obligatérne uvadzanych vo vzt'ahu k dotknutym subjektom.

VysSie analyzované zmeny v pravnej Uprave sa pokuSaju reagovat na nové vyzvy pre
ochranu zakladnych prav jednotlivca v digitalnom prostredi, a to najmi skimanych prav na
ochranu sukromia ana ochranu osobnych udajov. Podla Pol¢dka .k strate sukromia
v digitalnom veku dochadza predovsetkym preto, Ze vdcsina spolocnosti nie je schopna ocenit
redlnu hodnotu, ktoru pre nich zachovavanie ich sukromia mad, a preferuje sluzby, ktoré na-
miesto priamych platieb speriazujii pouivatelom vytvorené data.*** Prave neuvedomovanie si
hodnoty informaécii, ktoré pouzivatelia ¢asto bez hlbsej tivahy poskytuji na internete roznym
subjektom, priamo vyzaduje vynahradenie pouzivatel'ovej nevedomosti resp. nezaujmu prav-
nou Upravou, ktora zaru¢i pouzivatelom legislativne stanoveny Standard ochrany. V tomto
pripade moZno jednoznacne podporit’ snahu zdkonodarcu o vyraznejSie zapojenie jednotlivca
do procesu ochrany svojich dotknutych zakladnych prav a prekonat’ tak Casty nezaujem alebo
neochotu zaoberat’ sa uvedenym vo vlastnej réZii. Nasledne zostava uz na pouzivatel'och sa-
motnych, ako pristipia k ochrane svojich zakladnych prav, a ¢i prave prijaté zmeny budi
viest’ k vySSej miere kontroly pouzivatel'a nad informaciami, ktoré sa ho tykaju a ktoré maju
poskytovatelia zaujem ziskat’ a nésledne zhodnotit’ na internete.
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