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Uvod

Byva vel'mi zlozité oznacit’ akékol'vek konanie za extrémistické, pripadne za konanie
majuce extrémistické charakteristiky, alebo to jednoznac¢ne vylacit. Hranica medzi
extrémizmom a akceptovanym, konformnym spravanim je vel'mi Siroké a nejasne formulovana.
Kazda spolocnost ma tendenciu stanovovat urCité kritérid pre urCenie toho, ¢o mozno
povazovat za neziaduce, nasilné, radikalne az extrémistické, alebo ¢o znaky takéhoto prejavu
nema. Preto aj pri porovnani jednotlivych krajin Eurdpskej Gnie Vv tejto oblasti sa stretavame
s rozdielnym vymedzenim toho, €o je alebo nie je povazované za radikalne ¢i extrémistické.
V podstate ide o mieru tolerancie Kk niektorym prejavom a nastavenie indikatorov pre
hodnotenie daného konania ako extrémistického.

Za charakteristicku ¢rtu radikalizacie a extrémizmu mozno povazovat jeho ideovi
motivaciu. Vo vic¢sine pripadov extrémistickych ¢inov pachatel’ nema timysel sa obohatit’ a je
odhodlany aj k sebeublizeniu ¢i sebaobetovaniu. Prave v tychto Specifikich mozno vidiet
rozdiel medzi extrémisticky orientovanymi ¢inmi a ostatnymi patologickymi ¢inmi. Rozdiel je
mozné vidiet’ aj v presadzovani tzv. vyssich ¢i egoistickych zaujmov. Medzi egoistické zaujmy
modzeme zaradit’ dosiahnutie zisku v podobe ziskania moci a vplyvu, uspokojovanie potrieb
alebo sposobenie $kody inému, odveta ¢i pomsta.

Za extrémistu moze byt oznafeny aj Clovek, ktory je vnutorne presvedéeny, ze jeho
konanie ma rozmer zasluznej ¢innosti, pozitivne hodnotenej vac¢Sinovou spolo¢nostou. AKo
priklad je mozno uviest’ ¢innost’ eko-aktivistov, ochrancov prirody ¢i ochrancov inych zdrojov.
Pri ziskani oznacenia extrémisticky je takyto jedinec obvykle nuteny sa branit’ a dokazovat’, ze
jeho idey, ciel’, konanie asledovany nasledok nemaji v sebe prvky niektorej formy
extrémizmu. Medzi extrémistov patria osoby, alebo skupiny osob, ktoré sa vyznacuji najma
nazormi a postojmi, ktoré vicSinova spolo¢nost’ odmieta. Ponukané jednoduché a rychle
rieSenia problémov existujucich v spolocnosti, sa mézu zdat’ vSeobecne prijatel'né. Ale len do
doby uvedomenia si toho, k akym nasledkom povedu a ¢o v obcianskej spolo¢nosti a State
sposobia. Napriek tomuto poznaniu sa u niektorych jedincov neprejavi zodpovednost' za
sposobené nasledky a za¢ne u nich prebiehat’ proces, ktory mozno oznaclit’ za radikalizéciu.
Struc¢ne definované, ide 0 proces vzniku extrémistickych postojov a prejavov u konkrétneho
jednotlivca, prijatie extrémistickej ideologie, ¢i tendencia k podpore takychto jednoduchych

a rychlych rieSeni najmi v pripade socialnych problémov.



Podl'a odhadu Ministerstva vnutra SR sa pocet 0sob poOsobiacich v extrémisticky
orientovanych skupinach na uzemi Slovenskej republiky k 31. 12. 2001 pohyboval na trovni
cca 3406 osob. Z tohto poctu mozno medzi aktivnych extrémistov S pravicovou orientaciou
zaradit’ cca 476 0s0b a medzi pravicovo orientovanych sympatizantov cca 2002 osob. V ramci
lavicového extrémizmu bolo aktivnych cca 96 0sdb a sympatizantov I'avicového extrémizmu
je 832.1 Novsie tidaje k potom 0sob extrémisticky orientovanych Ministerstvo vniitra SR
neuvadza. Je vSak mozné vyhladat’ inovSie vyskumy, ktoré sa orientuju na radikélne
a extrémistické prejavy uroznych Specifickych cielovych skupin (napr. mladi Tludia,
vysokoskolaci a pod.). Ale vzhladom na zmeny, ktoré prebehli v politickej a socialnej sfére, je
mozné opravnene predpokladat’, ze pocetnost’ extrémisticky orientovanych osob sa vyrazne
zmenila.

Zo vseobecnych indikatorov, z ktorych sa odvodzuje radikalizmus a extrémizmus
Vv konani 0s6b alebo skupin, moZzeme uviest’ najma tieto:

e odmietanie platnych pravnych, socialnych a moralnych noriem,

¢ ind hodnotova a postojova orientdcia, ktord je v rozpore so vS§eobecnou orientaciou
vicsinovej spolocnosti,

e vysoka miera nazorovej alebo rasovej neznaSanlivosti,

e absencia hmotnych pohntitok,

e antinormativne, aZ protipravne konanie s prvkami agresivity az brutality.?

Autori si uvedomuju, ze rozsah monografie neumoznuje uviest’ vSetky atributy takého
komplexného multifaktorového spolo¢enského problému, akym je extrémizmus. Rovnako nie
je mozné v jednej monografii komplexne analyzovat’ vSetky odtiene a nuansy extrémizmu
Vv stcasnej spolo¢nosti. Rovnako tak nie je mozné stanovit’ vSetky efektivne metddy zist'ovania
a eliminacie extrémizmu, ako aj formy prevencie v tejto oblasti. Poznanie extrémizmu ako
komplexného javu nas nuti sustredit’ pozornost’ na vyskum tej Casti problematiky, ktora je podl'a
nasej mienky natol’ko vyznamna, zZe je potrebné ju poznat, analyzovat’ a vyuzivat’' v ramci prace
pracovnikov pomahajtcich profesii pri ochrane spolo¢nosti a I'udskych prav klientov pred
tymto fenoménom. Obmedzujicim prvkom st aj v naSom pripade verejne publikovatel'né a
chranené informacie z prostredia Specialistov v oblasti extrémizmu a extrémistickych hnuti

a vyskumné zistenia d’alSich vyskumnikov v tejto oblasti.

! Koncepcia boja proti extrémizmu na roky 2006-2010.
2MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike. Neonacisti, ich hnutia a ciele.
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Rovné prava a opravnené zaujmy kazdého ¢loveka, mozno zabezpecit’ iba v spolocnosti,
Vv ktorej vladne pravnymi normami a dobrymi mravmi ovladany poriadok. Sloboda a rovnost’
pre vSetkych na druhej strane predstavuje uréity zasah do slobody kazdého, kto si chce v
spolo¢nosti najst’ svoje miesto. Rozsah zasahov do slobody jedinca zavisi od povahy
spoloCenského zriadenia. To sa obvykle prejavuje poziadavkami na podriadenie obcanov
vy$$im zaujmom a S tym suvisiacu poslusnost’. Aby bola takato poziadavka legitimna musia aj
samotni strazcovia poriadku legitimizovat’ svoje naroky voci ostatnym tym, zZe sami budu tieto
spoloCenské normy reSpektovat’ a dodrziavat’. Inac¢ sa u ¢lenov spolocnosti vytvara tendencia
nepodriad’'ovat’ sa vy$§im zaujmom a nebyt’ konformnymi. Obsah pravnej Gpravy, by mal
vychadzat’ z vnutra kazdého, resp. vacsiny spolo¢nosti, Z presved¢enia 0 spravnosti toho, ¢o
pravne normy pre kazdého a spolocnost’ prinasaju.

Respektujeme pravo Citatelov monografie na odlisny nazor alebo pohl'ad na analyzovant
problematiku radikalizacie a extrémizmu. Citlivo vnimame prava kazdého jedinca, najméa pravo
slobodne zmysl'at’ a konat’ podla svojho najlepsieho vedomia a svedomia, pravo na svetonazor
a s nim spojené hodnoty. Autori pontkaju Siroké spektrum faktov, ktoré ¢itatel'om umoziuju
orientaciu v problematike v celej $irke identifikovanej a identifikovatel'nej na izemi Slovenskej
republiky. Dovol'ujeme si tvrdit, Ze extrémizmus je priamo zavisly na usporiadani a stave
spolo¢nosti, v ktorej sa prejavuje. Ked sa ocitne spolocnost’ v obdobi, v ktorom znacne
narastaji vnutorné rozpory, je velka vidcSina radikalnych a extrémistickych aktivit
bezprostrednou reakciou na tieto rozpory.

Podla viacerych autorov st fenomény radikalizacie a extrémizmu produktom
demokratickej spolo¢nosti. Sice neziadanym a nechcenym, ale ¢asto nezvratnym. Demokracia
nema dostatok ucinnych obrannych mechanizmov, aby sa ubranila vSetkému, o jej Skodi.
Pokial’ by takéto mechanizmy mala, prestala by byt’ demokraciou a stala by sa v ur¢itej miere
diktatirou. Preto sa kazd4d demokraticka spolo¢nost’ stretava S réznymi formami extrémizmu.
Po celom svete, vratane naSej krajiny, existuje mnozstvo najroznejSich extrémistickych skupin
a hnuti® Preto sa venujeme tejto problematike achceme ponuknut ¢o najucelenejsie
vychodiska suvisiace s radikalizaciou a extrémizmom pre lepSiu orientdciu v tak zlozitom
socialno-psychologickom jave, ktory v dneSnej spolo¢nosti predstavuje zdvazni formu
socialnej patologie ktord ohrozuje zakladné principy na ktorych je postavena demokraticka

spoloc¢nost’.

3 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike.
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Filozofické vychodiska extrémizmu

Extrémizmus a dehumanizacia v civiliza¢nom procese

Autori pri zvazovani vymedzenia filozofickych vychodisk extrémizmu stéali pred vol'bou
prezentacie viacerych filozofickych konceptov, ktoré st Vv stcasnej dobe rozpracované
v teoretickej rovine pre oblast’ radikalizmu a extrémizmu alebo ponuknut’ jeden uceleny
koncept. Autori sa priklonili k vol'be prezentacie jedného, uceleného konceptu. VolI'ba padla na
filozoficky koncept Z. Baumana, ktory je v ucelenej podobe prezentovany v jeho diele
Modernost’ a holokaust. Toto rozhodnutie podporil aj fakt, Ze autori zacali pripravovat
samostatné dielo, ktoré bude venované prehladu filozofickych vychodisk radikalizmu
a extrémizmu v sucasnej spolocnosti.

Fyzické nasilie a jeho hrozba nie st Vv spolo¢nosti neistotou, ktora zasahuje do Zivota
jednotlivcov, ale akousi zvlastnou formou istoty. Na individua je vyvijany neustaly uniformny
tlak spoloc¢enského nasilia, ukrytého za scénou kazdodenného zivota. Javy spojené s nasilim sa
stali prirodzenou sucast’ou bytia, ako sucast’ tvorby konformity v spolo¢nosti. Tato exploracia
nasilia je obvykle ¢lenmi spolo¢nosti nevnimatel'na, ked’Ze spravanie a impulzy jednotlivca st
od najutlejsieho veku prisposobované normam a spolocenskej Struktare, ktorych sa nasilie, ¢i
diktat spolo¢nosti, stalo sti¢astou?.

Historicky vyskum odhal'uje u jedincov krehkost’ 'udskej povahy, odporu k nasilnym
¢inom, vrazdam, nechut’ k nasiliu, strach zo zlého svedomia a zodpovednosti za nemoralne
spravanie. To sa dostava do vyraznej konfrontacie s vydobytkami civilizacie, technologickym
pokrokom, raciondlnymi kritériami volby, tendenciami podriadovat myslenie a konanie
pragmatizmu uspornosti a i¢innosti®. Civilizacia vo svojej podstate viak znamené (a historické
pramene to jednoznacne potvrdzuji) aj otroctvo, vojny, vykoristovanie, teror, ¢i likvidacné
tabory. Na druhej strane znamena aj lekarsku starostlivost’ a hygienu, vznesené idealy, klasicka
hudbu a pod. Je mylné sa domnievat’, Ze civilizacia a nasilné, kruté, az nel'udské zaobchadzanie
su antitézou. V stcasnej dobe su krutosti, tak ako véacSina inych aspektov sucasnosti, ovela
efektivnejsie nez v minulosti. Tieto aspekty spojené s civilizaciou nikdy neprestali a neprestanu

existovat. Tvorba i destrukcia st neoddelitelné aspekty toho, ¢o dnes nazyvame civilizaciou.®

4ELIAS, N. In BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
5 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust. ZIMBARDO, P. G. Lucifertv efekt.
6 RUBENSTEIN, R. L. In BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
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Modernost’ nie je protikladom efektivnej destrukcie, masakrom a muéeniu. Cim je
myslenie racionalnejsie, tym va¢Smi vzrasta aj destrukcia, menia sa iba spdsoby akymi k nej
dochadza. Radikalizmus, extrémizmus a terorizmus nie si nastrojom vasni. Stali sa nastrojom
politickej racionality’. Racionalny svet, technologické vydobytky industridlnej a byrokratickej
spolo¢nosti modernej civilizacie umoznili aj nel'udské spravanie, masové vrazdy, genocidu a
holokaust. Nendsilny ¢i nekonfliktny charakter modernej spolo¢nosti je v podstate iluziou.
Moderna civilizacia sama o sebe nie je dostacujucou podmienkou pre znevazovanie 'udskosti,
pripustanie nasilia a ospravedliiovanie vrazd. Tieto prejavy su sprievodnym javom, nie vsak jej
nevyhnutnou podmienkou. Civilizany proces ma vo svojom centre dva predpoklady:

e potlacenie iracionalnych a antisocialnych tendencii,
e vylucovanie nasilia zo Zivota spolo¢nosti, respektive koncentracia nasilia pod kontrolu
Statu, ktory nasilie pouZiva na ochranu spolo¢nosti.

Tieto dva predpoklady spaja vizia civilizovanej spolo¢nosti v nasej zapadnej modernej
forme. Jedna sa o moralnu silu, ako systém institucii, ktoré spolupracuju a navzajom sa dopliiaju
pri nastolovani normativneho poriadku a vlddy prédva, ¢im sa chrdnia podmienky
spolocenského mieru a individuélnej bezpecnosti. Tato vizia moze, ale nemusi byt’ zavadzajuica.
Sustred’'uje sa len na jednu stranu historického procesu a arbitrarne urcuje hranicu medzi
normalnym a abnormalnym. Tym sa odvracia pozornost od stalosti alternativneho,
destruktivneho potencialu zakédovaného v procesoch civilizacie®.

Krutost’ a nel'udské spravanie koreluje s ur€itymi vzormi spolo¢enskej interakcie ovel'a
silngjsie ako s osobnostnymi vlastnost’ami ich vykonavatel'ov. Krutost’ je svojim povodom vo
vacSe] miere spoloCenska Crta ako charakterova ¢rta. Niektori jedinci sa priklanaja ku krutosti,
ak sa ocitni1 v kontextoch, ktoré rozkladajii moralne tlaky a legitimizuji neludskost.® Krutych
¢inov sa nevyhnutne nedopustaju iba kruti jedinci, akoby sa mohlo zdat’. Vo vicSej miere st to
obyéajni muzi a Zeny, ktori sa snazia dobre plnit' svoje povinnosti.® Je dokizané, ze
interpretovat’ krutost a neludské spravanie ako excesy, spachané rodenymi zloCincami,
sadistami, Sialencami, ¢i 1na¢ naruSenymi jedincami, je mylné. Podla klinickych kritérii
nemozno viac ako 10% pachatel'ov povazovat’ za abnormalnych. Faktom ostava, Ze vac¢Sina

pachatel’ov krutosti a nel'udského spravania boli bezni l'udia, neodliSujuci sa od priemeru, ktori

"KREN, A. G. and L. RAPPORT. In BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

8 BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust. MILGRAM, S. Poslu$nost’ voéi autorite.
9 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

10 MILGRAM, S. Poslusnost’ vo¢i autorite. BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
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bez problémov presli kazdym znamym psychologickym testom. Tento fakt je viac ako
znepokojivyl. Korelacia krutosti s osobnostnymi charakteristikami jej vykonavatel'ov je slaba.
Ale je vel'mi silna vo vzt'ahu k autorite a podriadenosti, Struktire moci a poslusnosti, s ktorymi
sa stretivame denne. Clovek, ktory ma z vnutorného presvedéenia odpor Kk pachaniu
protispolocenskej ¢innosti, mdze tieto ¢iny vykonavat’ s relativnou 'ahkost'ou, ak mu to prikaze
autorital?. Mozno predpokladat, Ze niektorych jedincov Zeni ku krutosti ich vlastné,
nevynutené, osobnostné sklony, ktoré su v roznej miere patologické. Je vsak isté, ze odpor k
nasiliu z vlastného vnatorného presvedcCenia krutosti nezabréani, ak sa jedinec nachadza v
kontexte interakcii, ktoré nabadaju ku krutostiam. Nel'udskost’ je vecou spolo¢enskych vztahov
a Struktir, ktoré sa racionalizuju a technicky zdokonal'uji. To isté plati aj pre kapacitu a
ucinnost’ spolocenskej produkcie nel'udskosti. Byrokratické organiza¢né Struktiry a institucie,
ktoré koordinovali normalnych jedincov, a ktoré st zodpovedné za genocidu ¢i holokaust,
neboli v Ziadnom sociologickom zmysle patologické alebo abnorméalne. Ak byrokraticky
systém jasne definuje svoju ulohu prostrednictvom konkrétnych postupov, ktorych sa maja
jedinci pridrziavat, je pre nich 'ahké spolahnit’ sa na jeho masinériu, zotrva¢nost’, racionalitu
a efektivnost pri dosahovani vytyéeného cielal®.

Morélne zabrany voci nasilnému a krutému zaobchddzaniu na inej 'udskej bytosti sa
rozptyl'uju, ak je pritomny aspon jeden z nasledujucich faktorov:

e nasilie je autorizované — oficidlne prikazy prichadzaji z miest na to opravnenych,

e vykon nasilia sa stdva rutinou — pomocou smernic a doslednej Specifikécie tloh,

e faktor dehumanizacie ¢loveka'.

Prvé dve podmienky st sucast’'ou principov racionalneho konania, ktorych aplikaciu mozno
najst v roznych inStiticidch modernej spolo¢nosti. Organiza¢na Struktura, poziadavka
posluchat’ prikazy nadriadenych, poziadavka oddat’ sa blahu organizécie a jej povySenie nad
vSetky ostatné zavizky a vazby, Uplne vylucuje ostatné stimuly konania. Osobnostné ndzory a
preferencie, ktoré prekazaju oddanosti je podl'a tejto idey potrebné potlacit’ a vyhladit’. Ideal
discipliny smeruje k totalnej identifikacii s organizaciou. Vymazanie osobnej identity a
obetovanie vlastnych zaujmov mozno v ideoldgii organizacie definovat’ ako moralnu cnost’. To

povazujeme za extrémnu formu sebaobetovania, z hl'adiska organizécie je to vSak vyzadované.

1 KREN, A. G. and L. RAPPORT. In BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.

12 MILGRAM, S. Poslusnost’ vo¢i autorite. BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
13 BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.

14 KELMAN, H. C. In BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
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Z pohladu byrokracie ide o moralnu cnost, ktorej treba podriadit’ vSetky ostatné moralne
poziadavky. Nesebeckd vernost’ tejto moralnej cnosti je interpretovana ako ,,Cest’ sluzobnika
verejnosti®. Ta spociva v schopnosti svedomito vykonéavat’ prikazy nadriadenych autorit presne
tak, ako by boli v stilade s vlastnym vnutornym presvedéenim. To plati, aj naprick namietkam
voC¢i nespravnym rozkazom. Spravanie sluzobnika verejnosti znamena moralnu disciplinu a
sebapopretic v najvy$som zmysle!® Prostrednictvom cti sa moralka nahradza disciplinou.
Delegitimizacia vSetkych inych zdrojov a zaruk spravnosti, okrem vnutornych organiza¢nych
pravidiel a popretie autority individualneho svedomia, sa stiva najvyssou moralnou cnostou.®
Tieto procesy st charakteristické aj pre radikalne a extrémistické organizacie.

Vicsina l'udi povazuje hodnoty slusnosti, vzdelanosti, tolerancie, ¢i lasky k bliznemu za
podstatny atribit nevyhnutny pre plnohodnotny zivot ob¢ana. Humanizmus v SirSom zmysle je
historicky sa meniaca sustava ndzorov, ktory:

e uznava a zdoraznuje hodnotu ¢loveka ako osobnosti;

e Uznava jeho pravo na slobodu, §t’astie, rozvoj a uplatnenie vlastnych sil a schopnosti;

e je usilim o l'udskost’ a 'udsku dostojnost’ Zivotnych podmienok ¢loveka;

e je aj posudzovanim spolo¢enskych institucii z hl'adiska blaha ¢loveka.

Je to usilie o to, aby sa principy spravodlivosti, rovnosti a I'udskosti stali normami vztahov
medzi 'ud'mi v osobnom a spoloc¢enskom Zivote.” Pod principmi humannosti mame na mysli
vSeobecne akceptované mravné principy, ako napr. ucta kinym ludom, dcestnost,
spravodlivost’, tolerancia, vzdjomne prospesna spolupraca a pod.. Principy huménnosti su teda
akymsi moralnym navodom na uskutoéiiovanie mravného idealu, ktorym je huméannost’.18

Ludské bytie spociva v usili o jeho zachovanie na vSeobecnej a individuélnej tirovni. To
nie je mozné zabezpecit’ inak, ako na zéklade reSpektovania humannosti a dostojnosti cloveka.
Jednou z prioritnych tloh kazdého pravneho a demokratického §tatu je nastolenie pravneho
systému a noriem, ktoré dokazu zabezpecit' poriadok a bezpe¢nost’ svojim obCanom, ako aj
obéanom cudzich $tatov, ktori st na jeho tizemi. Ulohou §tatu v demokratickom zriadeni je
vytvorenie takej priaznivej klimy, ktora umozni kazdému obcCanovi fungovat’ a vykondvat’
kazdodennu ¢innost’ s pocitom istoty zitia a bytia. Medzi zakladné priority kazdého ¢loveka v

takto fungujucom systéme patri snaha o zachovanie demokratickych principov a ochrany pred

15 WEBER, M. In BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
16 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

17 ZELINA, M. a E. KOMARIK. Humanizacia vychovy.
18 GLUCHMAN, V. Clovek a moralka.
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akymkol'vek zdsahom, ktory moze tieto principy naruit. Zial, prave sucasnost’ sa nesie v
znameni radikalizacie a extremizacie spolo¢nosti, ¢o SO Sebou prinasa problémy, ktoré maju
ro6znu podobu. Ich spolo¢nym znakom je atakovanie I'udskej dostojnosti a humannych principov
spolocCenstva.

Opakom humanizécie byrokracie je dehumanizacia objektov byrokratickej operacie. Ta
vytvara moznost' vyjadrenia T'udi Cisto technickymi, eticky neutrdlnymi pomenovaniami.
Dehumanizacia je spajana hlavne s ¢inmi v koncentra¢nych taboroch, v ktorych boli l'udia
ponizeni na najprimitivnej$iu Groven prezivania, s odopretim vsetkych symbolov T'udske;j
dostojnosti v takej forme, Ze stratili l'udskt podobu. Tento obraz predstavuje extrémny prejav
trendu, ktory mozno identifikovat’ vo vsetkych byrokraciach, bez ohl'adu na to, aké su neskodné
ich ulohy. Dehumanizacia sa netyka len tych najzlovestnejSich prejavov nel'udskosti, ale tyka
sa univerzalnych prejavov byrokratickych Struktar, s ich stdlym potencidlnym
nebezpecenstvom. Dehumanizécia sa zacina v bode, ked’ vd’aka oddialeniu objektov, ktoré su
cielom byrokratického procesu, su tieto objekty zredukované na subor kvantitativnych
opatreni. Cudské objekty, ktoré st zredukované prostrednictvom byrokratického riadenia na
Cisté, kvalitou nezatazené Cisla, stracaju svoje charakteristiky ¢loveka. S dehumanizované.
Len l'udia sa m6Zu stat’ objektom etickych vztahov a len €o sa l'udia zmenia na ¢isla, tuto
moznost’ stracaju. Dehumanizicia je nerozlucne spita s najzakladnejSou, racionaliza¢nou
tendenciou modernej byrokracie. Kazda byrokraticka Struktura nejakym sposobom ovplyvituje
Pudské bytosti a dehumanizujlice nasledky moZu mat’ ovela beznejsiu formu ako sa moze zdat'.
Nemusi nutne ist’ iba situdcie v ase vojen, ¢i inych kriz. Zamestnanci spolo¢nosti maju
zlikvidovat’ konkurenciu. Klientsky princip v niektorych povolaniach nuti pracovnikov nazerat’
na klientov cez pridelené &isla, prijmy, vydavky apod. Uradnici na socialnych uradoch
pridel'uju ucelové davky. Za technickymi nazvami je tazké vidiet' 'udské bytosti. Akonahle st
l'udské objekty byrokratického rieSenia dostatocne dehumanizované, znemozni sa im, aby sa
stali subjektmi moralnych poziadaviek. Vnimaju sa s etickou I'ahostajnostou. Vykonévatelia
byrokratickej ¢innosti ¢erpaja pochvalu, hrdost” a istotu vlastnej dostojnosti z toho, Ze zlomili
spurnost’ svojich obeti ako prekonanie istej prekdzky. Dehumanizéacia I'udskych bytosti a
pozitivne hodnotenie, moralna pochvala a sebahodnotenie vykonéavatelov byrokratickych
¢innosti sa navzajom posiliuju. Tak mézu vykondvatelia slizit' comukol'vek a ich mordlne
svedomie ostdva nenarusené. Z uvedeného vyplyva, ze byrokraticky spdsob konania modernej
spolo¢nosti obsahuje vSetky technické prvky potrebné pre vykonanie dehumanizovanych ¢inov

(v najkrajnejSom pripade az genocidy). Tento spdsob sa moze dat’ do sluzieb extrémizmu,
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terorizmu, rasizmu, alebo akéhokol'vek deStrukéného ciela bez zasadnej zmeny svojich
$truktr, mechanizmov a behaviordlnych noriem!®. K neludskosti a dehumanizicii prispieva aj
spolocenska vzdialenost. Existuje priama tmernost medzi ochotou vykondvat' krutosti a
blizkost'ou obete. Cim je vicsia fyzicka a psychologicka vzdialenost medzi vykonavatel'om a
obetou, tym je l'ahSie byt krutym. Kazda sila Ci jav, ktory sa postavi medzi vykonavatel'a
a objekt nasilia, vedie k redukcii psychickej zataze vykonavatela a zmenSuje sa jeho
neposlusnost’ vo¢i rozkazu konat’ kruto. V nasej spoloc¢nosti ¢asto medzi nami a kone¢nym
aktom destrukcie, ku ktorému prispievame, stoji byrokraticka Struktira, alebo ini I'udia. Proces
byrokratizacie a racionalizacie nezvratne ul'ahCuje spravanie, ktoré je vo svojich nasledkoch
nel'udské a kruté. Cim racionalnejsia je organizéacia, tym lahsie je sposobit’ utrpenie a zarovefi
ostat’ vo vnutornej rovnovahe. Psychologické hladisko je tu zrejmé. Pachatel’ je uSetreny
utrpenia z pohl'adu na nésledky svojho ¢inu. Je potrebné brat’ do tivahy aj spolocensky rozmer
ludského spravania a pachania krutosti. Ak je clovek vyliceny zo spoloCenstva a je
dehumanizovany len na technicky pojem, uz nezélezi ¢i sa jedna o zivy alebo nezivy objekt.
Osamelost’ obete, teda objektu nie je len vecou fyzickej separacie. Je to funkcia spolocenstva,
z ktorého je obet vylucend. Fyzicka blizkost’ pachatelov a ich vzajomna spoluprdca ma
tendenciu vyustit’ do skupinového pocitu, vratane vzdjomnych zavédzkov a pocitu solidarity.
Skupinovy pocit je vysledkom spolocného konania a komplementarity individualnych konani.
Vylucenie obete a spoloCenstvo sa navzajom podmienuji a potvrdzuji. Byrokraticka
organizicia prostrednictvom svojej autority a Struktur dokdze zabezpecit' Coraz hlbSiu a
neprekonatelnu priepast’ medzi konajlicimi ¢lenmi organizacie a objektmi konania. Konajuci
sa tak menia na prenasledovatel'ov a vylugené objekty na l'udské obete?. Pocas civilizaéného
procesu doslo k presunu nasilia a prerozdeleniu moci. Ako u mnohych d’alSich neziaducich
javov, tak aj nasilie v spolo¢nosti nevymizlo. Stalo sa len, ze zmizlo z o¢i va¢Siny populacie.
Stalo sa neviditelnym v naSom uzkom a obmedzenom privatizovanom pohlade osobnej
sktisenosti?t, Alebo zmenilo formu, presunulo sa do inych sfér, rozvija sa v zdanlivo
neviditeInych socialnych priestoroch (napr. v sti¢asnosti vo virtudlnom priestore a pod.). A to
az do momentu, kedy sa niektora z jeho foriem v spolocnosti objavi v neakceptovatelnej forme

a podobe.

19 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.
20 MILGRAM, S. Poslusnost’ voéi autoritim. BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
21 BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
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Moralnost’ vs. nemoralnost’ ako funkcie konformity

Spolo¢nost’ ako 1 vSetky jej zlozky (komunity, skupiny isamotni jedincCi) vyvijaju
socialne vplyvy s cielom dosiahnutia podriadenosti okolia, konformitu s pozadovanym.
Uplatnenie vplyvu méze byt vykonané roznymi spdsobmi a méze viest' k roznym néasledkom.?

Konformitou sa chapu zmeny v spravani alebo nazoru jedinca alebo jedincov, ktoré su
vysledkom skuto¢ného alebo domnelého socidlneho tlaku. Na jedincov je vyvijany tlak, aby sa
spravali v sulade s urcitymi platnymi normami a pravidlami. Konformita sa vyznacuje tym, zZe
jedinci robia to, o by bez socialneho tlaku ina¢ nerobili.?® Konformita je nastroj byrokracie a
byrokracia je vo svojej podstate schopna dosahovat pozadované ciele. Aby sa byrokracia
angazovala v akcii s extrémistickym kontextom, potrebuje plan lepsieho, ¢i skor rozumnejsieho
spologenského poriadku, napriklad rasovo uniformnej, ¢i beztriednej spolocnosti?*. Pdsobenie
socialneho vplyvu méze viest’ k presvedceniu, ze pozadované spravanie, myslienky, postoje,
hodnoty a idealy st akceptovatené. Clovek ich prijima za svoje, vstrebava ich do vlastnej
psychiky a myslenia, sahlasi s nimi, stotoZiiuje sa s nimi?® v procese interiorizacie?®.

Spolocensky vynucované moralne systémy su zaloZzené na globalnych systémoch,
moralnom systéme komunity a na systémoch podporovanych komunitou. V heterogénnom a
pluralitnom svete su tieto systémy relativne. Tento druh relativizmu sa nevztahuje na l'udsku
schopnost’ odlisit” dobro od zla. To Co je relativne v tomto systéme, je kolektivne svedomie
spolo¢nosti. Proces socializdcie pozostdva z manipuldcie moralnej vnimavosti, nie z jej
produkcie. Manipulovand moralna vnimavost’ nezahffia len urcité principy, ktoré sa stavaji
objektom spolocenského spracovania. Zahfiia aj schopnost’ odporovat’, unikat’ a preZit' toto
spracovanie. Nech je rieSenie otazky o spolocenskych zakladoch moralnej zodpovednosti
akékol'vek, rozdiel medzi dobrom a zlom nemoZno legitimizovat’ odkazom na spolocenské sily,
ktoré ho legitimizuji alebo sankcionuji. Aj ked’ niektoré skupiny alebo vsetky skupiny, ¢i
komunity, spravanie jedinca zatracujl, jeho spravanie moze byt moralne. Oproti tomu ¢in,
ktory odporuca cela spolocnost moéze byt nemoralny. Prejavy moralneho spravania nie su

odvodzované od pritomnosti nadindividualnych institacii societalneho charakteru. Moralne

2 SL AMENIK, I. Konformita.

2 SLAMENIK, I. Konformita.

2 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.

% SLAMENIK, 1. Konformita.

2% HARTL, P. a H. HARTLOVA. Velky psychologicky slovnik.
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spravanie je predstavitelné len v koexistencii bytia s ostatnymi 'ud’'mi, teda v socidlnom

kontexte?’.

Spolocenska a individualna moralna zodpovednost’ ako predpoklady vzniku

radikalneho spravania

Ludska dostojnost’ je chapana ako moralna rovnost, reSpektovanie iného Cloveka bez
ohladu na jeho pohlavie, rasu, svetonazoru, ¢i ndbozenské presvedcenie, minimalne ako
rovnocenného sebe samému.?® Zodpovednost kazdého moralneho spravania vznikd zo
zodpovednosti za in¢ho ¢loveka. Blizkost’ znamend zodpovednost’ a zodpovednost’ je blizkost’.
Rozptylenie zodpovednosti a néasledna neutralizdcia vnatorného moralneho diskurzu zahtfia
nahradenie blizkosti - fyzickou alebo psychickou separaciou. Spoloc¢enska vzdialenost' je
alternativou l'udskej blizkosti. Mordlnym atributom I'udskej blizkosti je zodpovednost.
Moralnym atributom spolocenskej vzdialenosti je nedostatok moralneho vzt'ahu alebo
heterofobia. Ked” dochddza k narGSaniu a rozptyl'ovaniu blizkosti a blizkost’ sa zmeni na
vzdialenost’, uml¢i sa zodpovednost. Ked sa blizky ¢lovek zmeni len na iny 'udsky objekt,
zodpovednost moze nahradit’ odpor. Takyto proces premeny je procesom spoloCenskej
separdcie. Z pohladu historickych skiisenosti méze mat’ na svedomi vyvrazdenie miliénov l'udi.
Separaciu v danom rozmere umoznila technologia a byrokracia modernej racionalnej
spolo¢nosti. Je predpoklad, Ze morélka je nevyhnutne spitad s l'udskou blizkostou. Cim viac
rastie vzdialenost, tym sa viac znizuje zodpovednost’ za druhého. Moralne rozmery sa mdzu
rozptylovat, az kym nedosiahnu bod, v ktorom sa stratia z dohladu a zmiznu uplne.
Nebezpecenstvo a vyznam moralnej I'ahostajnosti je obzvlast’ alarmujlice v nasej modernej,
racionalizovanej, industrialnej, technologicky vyspelej spoloc¢nosti. V dnesnej spolo¢nosti
moZe byt I'udské konanie efektivne na dialku. Tato vzdialenost’ neustale rastie s pokrokom
vedy, technoldgie a byrokracie. Néasledky I'udskych ¢inov siahaju d’aleko za bod, v ktorom sa
straca moralna viditelnost’. Kapacita moralnych pohnitok, ktoré su limitované principom
blizkosti, ostava konStantnd. Stale rastie vzdialenost’, na ktora st l'udské Ciny efektivne a
ucinné. Rychlo rastie aj pocet 'udi, ktorych tieto ¢iny mézu ovplyvnit. Ked I'udia nemaju pred

oc¢ami nasledky svojho konania, m6Zu sa stat’ sicast'ou najstraSnejSich ¢inov bez toho, aby

27 BAUMAN, Z. Modernost’ a holokaust.
28 GLUCHMAN, V. Clovek a moralka.
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vobec zapochybovali o svojej ulohe a moralnej zodpovednosti. Je tazké zistit', Ze nase Ciny,
prostrednictvom vzdialenych nasledkov, prispievaju k spdsobovaniu utrpenia. Zodpovednost’
za vlastné konanie a zodpovednost’ ako takd, je existencidlnym modusom l'udského bytia.
Moralka je primarnou Struktirou intersubjektivneho vzt'ahu v najCistejSej forme. Neovplyviiuju
ju ziadne faktory okrem moralky. Nepodlicha zdujmu o zisk, raciondlnym a optimalnym
rieSeniam, ¢i podriadeniu sa natlaku. Podstata moralky spociva v povinnosti vo¢i druhému a v
povinnosti, ktord predchadza kazdej zainteresovanosti. Korene moralky siahaju ovel'a hlbsie
ako ich ma spoloc¢enské zriadenie, Struktary dominancie, ¢i kultury. Societalne procesy sa
zacinaju, ked’ Struktiira moralky uZ existuje. Moralka nie je produktom spoloc¢nosti. Spolo¢nost’
s moralkou manipuluje, vyuziva ju pre svoje zdujmy a ziskanie moci. Zbavit’ sa zodpovednosti
za naSe vlastné konanie nemozno obviniovanim spolo¢nosti. V kone¢nom doésledku je moralne
rozhodnutie a zodpovednost’ na kazdej jednej l'udskej bytosti.?° Nedostatok tolerancie je jednym
z vyznamnych faktorov vzniku radikalnych a extrémistickych ¢inov v spolo¢nosti. Zarovei je

nedostatok tolerancie aj primarnou myslienkou mnohych extrémisticky orientovanych skupin.

Ideologické vychodiska extrémizmu

Radikalne myslienky ustiace do péachania extrémizmu ako spolocenské fenomény
sprevadzaju naSu spolo¢nost’ uz od nepamiti. Jednotlivci ¢i skupiny, ktorych nazor
predstavoval ur€ity extrém v ramci spektra ndzorov na urciti problematiku sprevadzaju dejiny
ludstva. N4jdeme ich ako na strane predstavitel'ov verejnej moci, tak tiez ako prejav slobody
myslenia a vyjadrovania nazorov jedinca, ¢i skupin obyvatel'stva.®

Termin extrémizmus je z etymologického hladiska odvodeny z latinského slova
,extremus®, ktorého vyznam znamend — najkrajnej$i, az vystredny postoj. V politickom
kontexte dany termin predstavuje lavy apravy okraj ideového spektra, ktorého stred je
spravidla akceptovany viésinou.®® Tu opdt pracujeme sideovym stredom, ktory sa
v sociologickych pohladoch spdja s konformizmom, prip. normalitou. Je vSak potrebné

upozornovat’ na rézne vymedzenia pojmu normality. Preto sa Vv niektorych socidlnych

2 BAUMAN, Z. Modernost a holokaust.
30 SMIESKO, I. Internet a trestné ¢iny extrémizmu.
3L STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladez na Slovensku.
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skupinach ¢i komunitdch moéze javit’ iradikdlne myslenie a extrémistické spravanie ako
normalne.

Extrémizmus sa da v podstate oznacit’ za zurnalisticky alebo politologicky pojem, ktory
sa vel'mi uzko prelina aj so sociologickym pohladom. Charakterizuje antisystémovy postoj
vyhrotenej, demokratickému systému nepriatel'skej ideologie. Pritom za deStruktivne,
neziaduce a nebezpecné je nutné povazovat také aktivity, ktoré posobia priamo, alebo v uréitom
casovom horizonte. Destruktivne pdsobenie je zamerané na existujuci demokraticky systém,
ktory sa snazia nahradit’ syst¢émom typu totalitného rezimu, diktatury, anarchie a pod. Ciel'om
takychto aktivit je zni¢it’ majoritny, najéastejsie demokraticky systém.*2

Problematika extrémizmu ajeho prejavov v sucasnom obdobi predstavuje
celospolocensky problém. Mozno ho priradit’ k socidlno-patologickym javom vyskytujicim sa
v demokratickych spolo¢nostiach. S problematikou extrémizmu sa spajaju rdzne prejavy, ako
radikalizmus, fanatizmus, terorizmus, faSizmus, rasizmus a xenofébia. Od zmeny totalitného
syst¢ému na demokraticky je mozné zaznamenat’ na slovenskej, ale aj Ceskej, pol'skej i
mad’arskej politickej scéne zvySenl koncentraciu extrémistickych predstavitel'ov. Ich tematické
zékladna je primarne tvorend narodnostnou problematikou, najméd rémskou problematikou,
problematikou néarodnostnych mensin a pristahovalectvom. Nevrazivost voCi minoritam
v spolo¢nosti sa tak coraz astejsie vyskytuje aj na politickej scéne.®®

Viaceri autori®* venujiici sa problematike extrémizmu, rasizmu a xenofobie, zhodne
oznaCuju tieto javy ako spolocensky nebezpetné, pretoze vedu kriziku ohrozenia
elementarnych demokratickych principov a ustavného poriadku. Extrémizmus mozeme
charakterizovat’ ako Specificky spolocensky jav, ktory je vysledkom dlhodobych Strukturalnych
nedostatkov v spolocnosti®®. Jednotlivé definicie extrémizmu sa vo svojej blizsej $pecifikacii
a konkretizacii moZzu odliSovat’. Ide o multifaktorovy problém, ktory ma multidisciplindrny
charakter. Zakladné definicie su prezentované primarne Vv sociologickej, psychologickej
a kriminologickej rovine. V sociologickej rovine extrémizmus predstavuje sthrn socialno-
patologickych javov, ktoré sa vyskytuji u organizovanych skupin, priCom sa prejavuja

odmietanim zékladnych hodndt, noriem a spdsobov spravania platnych v danej spolo¢nosti.

32 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike.

3 70FCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.

3 ONDREJKOVIC, P. 2003, STEFANCIK, R. 2013, KULIFAIJ, P. 2016, ZOFCAK, M. 2017, a pod.

% ONDREJKOVIC, P. In TOKAROVA, A. et al. Socialna praca. Kapitoly z dejin, tedrie a metodiky socialnej
prace.
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Psychologické pristupy hl'adaja pri¢iny sklonov k extrémizmu v jednotlivcovi.
Z kriminologického hl'adiska predstavuje extrémizmus konkrétne formy a prejavy, ktoré je
mozné oznacit' ako trestny ¢in, pripadne tiez socialno-patologicky jav typicky porusovanim

pravnych a socialnych noriem.%

Vychodiskom extrémizmu st rdzne ideologie, ktorych zaklad je tvoreny v individuélne;j
rovine spochybniovanim zakladnych T'udskych prav aslobod. Na urovni demokratickych
zakladov spolo¢nosti je to velmi citliva oblast, ktora ovplyviiuje mnozstvo socidlnych
vztahov®’. Podl'a definicie Rady Eurépy>® extrémizmus zodpoveda forme politickej aktivity,
ktorej zakladom je odmietanie foriem parlamentnej demokracie a zakladanie vlastnej ideologie
zalozenej na xenofObii, ostrakizicii a neznaSanlivosti urcitych skupin obyvatel’stva.
Extrémizmus je mozné definovat’ ako akukol'vek ideologiu, pripadne aktivitu, ktord smeruje
proti existujucemu politickému systému s cielom nahradit’ ho vlastnou alternativou. V laickej
komunikacii sa termin extrémizmus zvykne pouzivat ako suhrne oznaceniu k pojmom
rasizmus, fa§izmus, radikalizmus, antisemitizmus a podobne®. Termin extrémizmus sa pouziva
ako suhrnné oznacenie danych javov od zaCiatku dvadsiatych rokov 20. storoc¢ia. Podoby
extrémizmu sa V priebehu 21. storo¢ia modifikovali a obsiahli ovela SirSiu Cast’ socidlnej
reality. K tradicnym hodnotam pravicovych extrémistov patril prevazne nacionalizmus,
rasizmus, ¢i Sovinizmus. Pri lavicovo orientovanych extrémistoch véa¢Sinou nedochddza k
verejnému deklarovaniu potlacania prav a slobod obcanov. Preto st spolo¢nost'ou vnimani ako
tolerantnejs$i. Riziko ich pdsobenia je v tom, Ze v pripade realizacie ich cielov moze dojst
k priamemu ohrozeniu pluralitnej demokracie a ob¢ianskych slobod. Cavicovy extrémizmus

zdoraziiuje hodnotu rovnosti natol’ko, ze zabuda na inu hodnotu a to na slobodu.

Medzi nové podoby politického extrémizmu je v sicasnosti radeny islamizmus, ktory je
vnimany ako forma politicko-nabozenského fundamentalizmu. Reakciou na prienik a spravanie
moslimov do nemoslimskych spolo¢nosti je vznik islamofobie. Ta vznika ako reakcia na
nedostato¢nu integraciu moslimskych pristahovalcov v krajinach zépadnej civilizacie, ktorej

podoby a prejavy znazoriuje nasledujuca schéma.

% SMIESKO, 1. Internet a trestné &iny extrémizmu.

37 KULIFAJ, P. et al. Zaklady socidlnej prace s mladeZou ohrozenou extrémizmom a radikalizaciou.
38 7OFCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.

3 CHARVAT, J. In STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.
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Obr. 1 Prejavy islamofobie

Rozs$irovanie islamofobie a S tym stvisiace posobenie extrémistickych skupin ovplyvnila
okrem iného aj tzv. uteCeneckd kriza. Popri tradiénych Tlavicovych a pravicovych
extrémistickych skupinach sa v stvislosti s problematikou migracie a islamizmu vyformovali
nové hnutia, ktoré sa sustredia na protimigrantsku rétoriku spojenti prave s rozvojom
islamofobie v su¢asnej spolocnosti‘®. Jej prejavy sa objavuji v rdznej intenzite. Zvicsa sa
prejavuje predsudkami a negativnymi stereotypmi v mysleni, az po prejavy otvoreného nasilia.
Islamofébna politika je zaloZena na obavach, stereotypoch v mysleni, ¢i predsudkoch alebo az
na odpore k zvykom a normam moslimov. Toto diStancovanie sa zvicSa prejavuje v roznej

intenzite ktoré existuje od latentnych predsudkov az po otvorené agresivne nasilie.

Extrémistické stereotypy nie st typické len pre ¢lenov v extrémistickych formaciach. St
beznou sucastou v spolo¢nosti, kde I'udia maju vo vSeobecnosti k extrémistom odmietavy
postoj. Prave tieto stereotypy su Casto dovodom prekvapivého uspechu extrémistickych
politickych stran.*! V sti¢asnom obdobi sa tieto stereotypy v mysleni stavaji sucasnou
celospolocenskou problematikou stivisiacou s rozvojom migracie a tzv. ute¢eneckymi kvotami.
Z pohl'adu Eurodpskej tnie je ochrana pred extrémizmom zakotvend v ¢l. 67 Zmluvy

0 Eurdpskej Unii v zneni Lisabonskej zmluvy, v zmysle ktorej je ulohou Europskej tnie

4 70FCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.
4 STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.
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vytvarat’ priestor slobody a spravodlivosti pri dodrziavani zakladnych l'udskych prav a slobdd.

Usilim Eurdpskej unie je zabezpeCovanie bezpe€nosti prostrednictvom opatreni veducich

k predchddzaniu trestnej ¢innosti spojenej s rasizmom, extrémizmom a xenofobiou.*?

Radikalne a extrémistické prejavy predstavuji subor réznorodych aktivit vyskytujiacich
sa najmi verejne, priom asto moézu mat’ konspirativny charakter. Cinnost’ extrémistickych
predstavitel'ov Casto zahfna spektrum réznych prejavov, z ktorych vacsinou len urcita Cast
porusuje pravne normy, ¢i normy, ktoré s vo vSeobecnosti akceptované v danej spolocnosti.
V tejto suvislosti je mozné tvrdit, Ze proces radikalizacie, ktory vedie k pachaniu extrémisticke;j
¢innosti je z velkej Casti pred spolo¢nost’ou skryty. Prejavy a prvé priznaky tohto dynamického
procesu su casto v stlade s normami minimalne niektorych skupin, ktoré st spolo¢nostou
akceptované. Preto Casto spolocenskym institicidm zodpovednym za strdzenie spolocenského
poriadku tento proces unikd. V intenciach vymedzenej problematiky je dolezité chapat
extrémizmus ako jav dynamicky, existujuci v kontexte priamej vazby na spolo¢nost’, ktora je
prostrednictvom svojich noriem a institucii vyznamnym determinantom posiliiujiicim poziciu
extrémistickych zoskupeni. Na druhej strane, prave spolocnost moze zadsadnym spdsobom
oslabit’ mocenské snahy réznych extrémistickych skupin ato prostrednictvom odmietania
akejkol'vek formy extrémizmu a jeho prejavov.®® To je podl'a viacerych autorov mozné iba pri
zachytavani vSetkych, i latentnych prejavov nielen extrémizmu, ale iprocesu postupnej
radikalizacie.

Na zéklade ideologickych zakladov, ku ktorym inklinuju, je moZzné odlisit’ primarny
a sekundarny extrémizmus. Podl'a formy konania je moZné bliZSie identifikovat’ verbalne,
brachialne a grafické podoby extrémizmu.* Z pohl'adu vntitorného ¢lenenia extrémizmu, je
mozné rozli§it narodnostny, nabozensky, ekologicky a politicky extrémizmus®. Najdastejsie
sa v beznej komunikacii rozliSuje medzi lavicovym a pravicovym extrémizmom, ku ktorym je
radeny aj extrémizmus nabozensky.*® Okrem klasického rozliSenia mozno odlisit’ aj relativne
samostatné smery, kde sa radi politicky, ¢ nabozensky extrémizmus, ale aj hnutie Skinheads.*’

V ramci klasického delenia extrémizmu sa rozliSuje:

“2 DRUGDA, J. a E.V. MALIKOVA. Ilegilna migracia a ute¢enectvo v EU tzv. migra¢na kriza.
4 70FCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.

4 CERNY, P. Politicky extrémizmus a pravo.

45 CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty.

4 STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.

47 SMIESKO, 1. Internet a trestné ¢iny extrémizmu.
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e pravicovy extrémizmus, ktory vychadza najma z ideoldgie nacizmu a fasizmu, pre ktory
je typické odmietanie rovnosti,

e Tavicovy extrémizmus, ktory vychadza z ideoldgie komunizmu a anarchizmu,

e nabozensky extrémizmus, ktory vychédza z radikalnych prudov r6znych ndbozenskych
zoskupeni, hlavne svetovych nabozenstiev ako islam, krestanstvo, hinduizmus,
budhizmus alebo zahffia aj problematiku siekt. Cielom nabozenského extrémizmu je
aplikovat’ vlastnil ideologiu v celom svete a eliminovat’ tak T'udi, ktori by sa tejto

ideoldgii branili.

Lavicovi Pravicovi
extrémisti

Umiernené
strany

Obr. 2 Schéma extrémizmu

Zdroj: Backes 1989 (in STEFANCIK, R. et al. 2013)

Vo vseobecnosti je mozné odlisit’ extrémizmus podl'a dvoch zékladnych charakteristik:

1. podla objektov napadnutia — utoky na ustavnost’ a Statne zriadenie, hrubé narusanie
obcianskeho spoluZitia, itoky na Zivot a zdravie obCanov, rasisticky extrémizmus,

2. podra formy konania — verbalny, brachialny a graficky extrémizmus.*®

Samostatne sa budeme smerom extrémizmu venovat’ v d’al§ich Castiach tejto monografie.

48 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike.
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Vymedzenie extrémizmu

Extrémizmus je v sucasnosti ¢asto pouzivany pojem. Ide o aktudlny fenomén, ktorému
by mala byt’ zo strany spolo¢nosti venovana nalezita pozornost’. Ide o multifaktoralny fenomén,
a preto sa stal objektom zaujmu viacerych vednych odborov. Jeho skiimaniu sa venuje filozofia,
historia, psychologia, politologia, sociologia ale aj socidlna praca ¢i etika.

Je mozné konStatovat’, ze neexistuje ziadny univerzalny konstrukt, ktory by vymedzoval
o prejavom extrémizmu uz je a o este nie je*°. Podl'a definicie Ministerstva vntitra SR* sa za
extrémistické povazuju vsetky verbalne, grafické, fyzické, alebo iné aktivity spojené spravidla
s vyhranenym ideologickym alebo inym kontextom, zvicsa s absenciou hmotnej pohnutky,
ktoré vyvijaju jednotlivci alebo skupiny oséb s nazormi vyrazne vybocujicimi zo vSeobecne
uznavanych spolocenskych noriem, so zretelnymi prvkami netolerancie, najmi rasovej,
narodnostnej, nabozenskej alebo inej obdobnej neznasanlivosti, ktoré utocia proti
demokratickym principom, spolo¢enskému usporiadaniu, zivotu, zdraviu, majetku alebo
verejnému poriadku.

Pri vymedzeni extrémizmu zo sociologického hl'adiska, ho mézeme charakterizovat’ ako
suhrn urcitych socidlno-patologickych javov, vytvaranych viac ¢i menej organizovanymi
skupinami 0s0b a priaznivcami takychto skupin, s dominantnou ¢rtou odmietania zakladnych
hodnét, noriem a spdsobov spravania platnych v danej spolo¢nosti®. Aj napriek tymto pomerne
jasnym definiciam je vel'mi tazké urcit’, kedy ide o prejav legitimneho nézoru a kedy ide uz o
prejav extrémizmu. Deliaca ¢iara medzi nimi nie je jasna, ¢o umoZiiuje rézne vyklady toho, o
je alebo €o nie je extrémizmus. Nastavenie deliacej Ciary vychédza zo stupna citlivosti kazdej
spoloCnosti na extrémizmus, jeho formy a prejavy. Presny obraz ziskavame nie len
z0 vSeobecnych reakcii na extrémizmus, ale najmi z reakcii na jednotlivé formy a prejavy

extrémizmu, ktoré mézu byt rozdielne a liSiace sa v konkrétnych pripadoch.

4 FELCAN, M. St¢asny pohlad na problematiku extrémizmu v Slovenskej republike.

%0 Nariadenie Ministerstva vnttra SR &. 45/2004 o postupe v oblasti boja s extrémizmom a o zriadeni
monitorovacieho strediska rasizmu a xenofobie.

5L MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike.

21



Teoria extrémizmu

Precizovanie terminolégie teorie radikalizacie a extrémizmu mozno povazovat’ za snahu
o zmenu vagnych formulécii charakterizujicich extrémistické aktivity za presne definované
pojmy, ktoré je mozno uchopit’ ako nastroje pri rieSeni problematiky extrémizmu. lde 0 prejavy
suvisiace s vybocenim, ¢i umyselnym porusenim vSeobecne uzndvanych noriem, ¢i vyrazny
odklon od vSeobecne uznavanych noriem v aktualnej dobe. Existuje isty konsenzus medzi
autormi ohl'adom vymedzenia extrémizmu voci demokracii. Zaroven disponujeme
charakteristikou, ktora redukuje metodologické problémy v o mozno najviésej miere®. To
plati len do chvile, kedy si uvedomime, ze fundamentalnym kritériom, na zaklade ktorého tedria
extrémizmu v stcasnosti definuje samotny pojem extrémizmus, je nieCo tak metodologicky
nejednoznacné a rozporuplné, ako je v politickej vede termin demokracia. Rozsiahla odborna
diskusia plna réznych, Castokrat protichodnych nazorov, za casti protichodne orientovanych
autorov. Teoretici demokracie stale precizuju, ¢o to je demokracia. To ma zasadny vplyv i na
vyskum v oblasti extrémizmu. Otazky ako, alebo kde sa vzala demokracia, aké ma znaky, ¢im
sa vyznacuje a ¢im lisi od inych typov reZimov a spolo€enskych usporiadani, nie st dostato¢ne
zodpovedané. Rovnako je nutné sa zaoberat’ tym, ¢im je demokracia typicka, ¢im netypicka,
na ¢om si zakladé, kde zac¢ina a kde konci. VSetky tieto otazky v suvislosti s t¢émou extrémizmu
podnecuji k namietke, ktord doterajSie poznatky discipliny moze diskvalifikovat’ jedinou
otazkou: ,,Antitézou akej demokracie je extrémizmus?“

Ak by sme chceli dat’ priestor reflexii politologickej diskusie, ktora by aspon ¢iastocne
uspokojivym sposobom naznacila €o i len tie najvyznamnejsie cesty, ktorymi sa politické veda
snazi zachytit' a interpretovat’ fenomén demokracie, museli by sme ponuknut subor jej
moznych definiénych kritérii a charakteristik. Je mozné zhodnut’ sa na tom, Ze extrémizmus je
sprievodnym javom demokracie a moZno ho povazovat’ za jej prirodzenu sti¢ast. Demokracia
nema dostatok takych mechanizmov, ktorymi by sa extrémizmu branila tak, aby pritom
neprestala byt demokraciou. Extrémizmus moze mat’ i pozitivny vplyv na spolo¢nost. Moze v
spolo¢nosti zohrat’ motivaéni, dynamicki a komparativnu tlohu.>® Ako priklad mozno uviest

zenské hnutia za prava Zien.

52 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike. Neonacisti, ich hnutia a ciele.
%8 CERMAK, 1. Agrese a jeji souvislosti.
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Extrémizmus je neodstranitelnym sprievodnym javom mladej demokratickej spolo¢nosti.
Demokracia, ktora by raznym spdsobom odstranila extrémizmus, vystavila by sa riziku, ze sa
zmeni na diktatiru s jedinym moznym nazorom, ktory bude povazovany za spravny.

Extrémizmom sa rozumeju verbalne, grafické, fyzické alebo iné aktivity spojené
spravidla s vyhradenym ideologickym alebo inym kontextom, ktoré uskuto¢iiuju jednotlivci
alebo skupiny 0s6b s ndzormi vyrazne vybocujucimi zo v§eobecne uznavanych socialnych
noriem so zreteI'nymi prvkami netolerancie, najmi rasovej, narodnostnej, nabozenskej alebo
inej obdobnej neznaSanlivosti. Tieto aktivity ttocia proti demokratickym principom
spolo¢nosti, Gistavnému usporiadaniu spolo¢nosti, zdraviu, majetku alebo verejnému poriadku.
Extrémistami sa rozumeju osoby alebo skupiny osdb, ktoré sa vyznacuji najma:

a) odmietanim platnych vSeobecne zavdaznych pravnych predpisov a vysokou mierou

nazorovej, rasovej alebo etnickej nezndsanlivosti,

b) absenciou hmotnych pohnutok a motivaciou protipravneho konania s prvkami

agresivity a brutality,

C) agresivnym spravanim prejavujiicim sa fyzickymi aktivitami®,

Extrémistické¢ aktivity moZeme rozdelit do troch zikladnych skupin, ktoré st

charakteristické nasledujiicimi znakmi.

1. Aktivity, ktorych cielom je realizacia vysoko uslachtilych a humannych cielov, ale
sposobom, ktory sa v mensej ¢i viacSej miere nezluCuje so spolo¢enskymi pravidlami
spravania.

2. Aktivity, ktorych cielom je realizcia predstav o politickom systéme spoloc¢nosti a jeho
fungovani, ktoré odporujii v§eobecnym normam moralky a humanity, sposoby, ktoré
umoziuje platny pravny poriadok (,,slusnou" formou presadit’ ,,neslusné" ciele).

3. Aktivity, ktorych ciel'om je realizécia nel'udskych, nehumannych, rasovo segregujticich
cielov protizdkonnymi a neludskymi prostriedkami. Do tejto tretej skupiny mozZno

zaradit i prevaznu ¢ast’ rasovo motivovanych ttokov.>®

Extrémistické aktivity mézu mat’ mnozstvo podob. MozZe to byt terorizmus, ¢innost’
réznych nébozenskych siekt, alebo rasovo motivovana trestnd Cinnost’, ktorej spoloCensky

najzavaznejSou pri€inou je rasizmus, ¢i ind forma neznaSanlivosti.

% MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike. Neonacisti, ich hnutia a ciele.
55 DANICS, S. Extremismus — hrozba demokracie.
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K extrémnym a radikalnym postojom inklinuje urcita ¢ast’ spolo¢nosti, ktora sa ich snazi
presadzovat’ s roznou uUroviiou razancie. Z hladiska stability spoloc¢nosti st extrémistické
prejavy niektorych jej ¢lenov nie prili§ zavazné a predstavuju skor okrajovy problém, najmé
pokial’ su to javy ojedinelé. Ak sa radikalne postoje a extrémizmus prepoja S ekonomickymi
alebo politickymi Struktirami v spolocnosti, situdcia sa radikalne meni. NebezpecCenstvo
predstavuje I'ahostajnost’, v horSom pripade sympatie verejnosti alebo aspon jej podstatnej Casti
k prejavom extrémizmu. Aj ked’ v Slovenskej republike zaznamenavame vyskyt extrémizmu,
nejde o tak rozsireny jav, ktory by ovplyviioval celkovli atmosféru v spolo¢nosti.

Prejavy extrémizmu v sGcasnosti na tzemi Slovenskej republiky nemaju charakter
masovych rozmerov a nevedu k destabilizacii bezpecnostnej situacie v State. Tieto konflikty
zostavaju ,,excesmi®, ktoré su niektorymi skupinami obyvatel'stva vnimané vel'mi citlivo. Bez
ohl'adu na fakt, ze z celkovej trestnej Cinnosti predstavuje trestnd ¢innost’ s extrémistickym
podtextom $tatisticky nevyznamné ¢islo, je nutné k extrémistickym atokom pristupovat’ ako k

spolocensky vysoko zdvaznému a nebezpecnému javu.

NajvyznamnejSie teorie vzniku extrémizmu

Univerzélna definicia extrémizmu nie je doposial’ vSeobecne prijata. Tento fakt sposobuji
mnohé faktory. Za najdolezitejsi faktor mozeme povazovat, ze za extrémizmus modzu byt
oznacované takmer vSetky formy presvedCenia a spravania sa jednotlivcov, skupin ¢i celych
komunit vyznacujuce sa odporom k spolocenskému systému alebo pouzivanim nasilia ¢i inych
foriem sociadlne neziaduceho spravania na dosahovanie skupinovych, ideologickych,
nabozenskych alebo politickych cielov.®® Extrémizmus ako socidlny jav je najdastejsie
vysledkom historickych, politickych, ekonomickych, socidlnych ¢i d’alSich okolnosti. Tie
zahffiaju fakultativne aj vplyv globdlnych &i regionalnych politik.>” K narastu spravania, ktoré
by sme mohli oznacit’ za extrémistické prispieva mnozstvo prvkov. Vseobecne mozno tvrdit),
7ze extrémizmus moze byt spOsobeny narastom horizontdlnych nerovnosti medzi
1,58

obyvatel'stvom. Rozne vyskumné Stidie naznacuja° Ze spolu s pritomnostou horizontalnych

% NIVETTE, A., EISNER, M. & A. MURRAY. Adolescent Risk Factors for Violent Extremism.

NIVETTE, A., EISNER, M. & D. RIBEAUD. Developmental Predictors of Violent Extremist Attitudes. A Test
of General Strain Theory.

57 Norwegian Ministry of Justice and Public Security. Action plan against Radicalisation and Violent Extremism.
% BORUM, R. Radicalization into Violent Extremism In A Review of Social Science Theories.
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nerovnosti su pre vznik extrémizmu z globalneho hladiska kritické témy ako nezamestnanost’,
chudoba, migracia, rozsirovanie korupcie a narastajica miera roznorodosti vV spolo¢nosti. Mézu
to byt aj témy, ktoré su skor komunitné, napriklad vnimanie nespravodlivosti v socidlnych
zoskupeniach, porusovanie prav, socialna ¢i politicka exklizia, alebo trvalé vylucenie urcitych
skupin obyvatel'stva. Podl'a niektorych autorov®® su tieto formy spravania podporované aj
prostrednictvom Castej prezentacie uvedenych citlivych tém na verejnosti priamo verejnymi
autoritami alebo prostrednictvom médii, knih, tlace, hier, ¢i v sGCasnosti vel'mi casto
vyuzivanymi online prostriedkami®°.

Vsetky zakladné témy patriace do obsahu extrémizmu, suvisia skor s globdlnymi,
politickymi, ¢i komunitnymi problémami. Nasou snahou je V tejto Casti priniest’ pohl'ad na
tedrie extrémizmu aj z hl'adiska konkrétneho jednotlivca. V tejto oblasti je mozné taktiez
identifikovat’ niekol’ko charakteristik, ktoré vyplyvaji z vyskumnych zisteni autorov
zaoberajlcich sa problematikou extrémizmu. Prvé pohlady na teorie, ktoré sa orientuju na
vznik arozvoj extrémizmu pontkaju vyskumy orientujuce sa na nabozensky extrémizmus
a fundamentalizmus. Tieto tedrie nie st univerzalnymi iba pre konkrétne typy extrémistickych
prejavov. Daji sa zovSeobecnit’ do troch oblasti spolo¢enského poznania. Takto hovorime
najcastejsie o biologickych, psychologickych a spolocenskych tedriach, ktorych struény rozbor
poniikame. Tieto tedrie dopliiame o niekolko behavioralnych modelov, ktoré teoretici

samostatne vymedzuju ako mozné vysvetl'ujice tedrie vzniku extrémizmu.

Biologické tedrie

Biologické tedrie sa orientuji na rézne biologické predispozicie, ktoré savisia
s radikalizaciou a rozvojom extrémizmu u konkrétnych jedincov. Podla vyskumov® sa
v Europe radikalizuju najviac mladi muzi vo veku 15 — 25 rokov. V ramci biologickych teorii
nachadzame silné paralely s mnohymi kriminologickymi vyskumami, ktoré hovoria

0 komorbidite viacerych faktorov. Vysoké Groven impulzivnosti, tendencia riskovat,, potreba

% PAUWELS, L. et al. Explaining and Understanding the Role of Exposure to New Social Media on Violent
Extremism. DINGILTEPE, B. Tolerating Intolerance: The Price of Protecting Extremism.

80 PAUWELS, L. & N. SCHILLS. Differential Online Exposure to Extremist Content and Political Violence:
Testing the Relative Strength of Social Learning and Competing Perspectives.

81 BAKKER, E. Jihadi Terrorists in Europe, their Characteristics and the Cirumstances in which they Joined the
Jihad. WADGY, L. The Psychology of Extremism and Terrorism: A Middle-Eastern Perspective.
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ziskavania statusu, ale i schval'ovanie nésilnych sposobov riesenia problémov. To st primarne

faktory pre vznik tychto socialno-patologickych javov.

Psychologické tedrie

V poslednom obdobi sa viacero vyskumov orientovalo na identifikdciu niektorych
psychologickych charakteristik, ktoré by charakterizovali extrémisticky sa spravajuceho
jedinca. Vyskumy sa orientovali na popisanie tzv. ,,extrémistickej osobnosti* a zameriavali sa
na identifikdciu spolo¢nych patologickych, kognitivnych alebo emocionalnych, ¢i inych
vlastnosti, ktoré st u extrémisticky sa prejavujlcich jedincov identifikované. Tieto vyskumy
boli do velkej miery neuspesné. Na zdklade vyskumnych zisteni autori konstatovali, Ze takito
jedinci sa vo svojich psychologickych charakteristikach navonok vyznamne neodlisuji od
beznej populacie. Tu je nutné podotknut’, Ze zmeny v psychologickych charakteristikach nie je
mozné, V tak uzavretych skupinach, akymi su extrémistické skupiny identifikovat’.%?

Medzi psychologické teorie mézeme zaradit’ aj heuristické tedrie. Existuju tri zakladné
heuristiky, heuristika dostupnosti, reprezentativnosti a ukotvenia.®?

Heuristika dostupnosti je klam, kedy l'udia hodnotia frekventovanost’ urcitého javu
podl’a toho, s akou jednoduchost'ou st schopni vybavit’ si jednotlivé priklady javu. V praxi to
znamena, ze l'udia preceiiuju nebezpecenstvo, ktoré hrozi v ddsledku nepravdepodobnych
udalosti (teroristicky utok, sexualne motivovany utok, nasilie a pod.), priCom zaroven
podceiiuji  nebezpeCenstva, ktoré spdsobuji  choroby (cukrovka, alkoholizmus,
kardiovaskularne ochorenia a pod.), ktorych pravdepodobnost’ je ovela vysSia. Heuristiku
dostupnosti navySe umocniuji média tym, Ze sa zaoberajll prevazne nepravdepodobnymi, av§ak
zaujimavymi skusenost’ami. K tomu napomaha aj l'udské nastavenie emocii, ktoré umoziuje
lepSie si pamdtat’ a vybavovat’ emocionalne nabité udalosti, Co vysvetluje aj skresleny obraz
verejnosti o Strukture a kvantite extrémizmu. S emociami pracuju tiez afektivne heuristiky,
ktoré preukazuju, ze samotné emocie umociuju efekt heuristik. Teda pokial’ v nds nieco
vzbudzuje neltbost’ (napriklad zvySujuci sa pocet moslimov), budeme tomu prisudzovat
vacsie riziko. Tento pocit navySe zvicsuje tzv. kaskada dostupnosti, kedy jedna straSna udalost’

vedie v médiach k d’alSej a pod. Médid sa tak zacnu predhanat’, kto napiSe vacsiu ,,senzaciu®,

52 CHRISTMANN, K. Preventing Religious Radicalisation and Violent Extremism.
8 KAHNEMAN, D. Myslent, rychle a pomalé.
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ktora viac Sokuje. Je to jeden z dovodov, preCo vie byt extrémizmus tak u¢inny. Vo
vSeobecnosti je to spdsobené tym, ze nevieme zaobchadzat’ s prili§ malymi a prili§ velkymi
pravdepodobnost’ami, a tak rizikd spojené s tymito pravdepodobnostami podceniujeme alebo
precenujeme.

Heuristika reprezentativnosti opisuje jav, kedy l'udia odhaduji pravdepodobnost’
prislusnosti javu ¢i objektu k urc€itej kategorii. Na zaklade toho, do akej miery sa priblizuje
predstave reprezentativneho Clena kategorie. Tato heuristika spdsobuje to, Ze niektori I'udia
vnimaju prisluSnikov inej rasy, ¢i nabozenstva (napr. moslimov) ako napr. teroristov, pretoze
si vytvorili kategoriu teroristov, ku ktorej na zaklade vlastnosti, ¢rty, ¢i inej kategorie (V
pripade moslimov konkrétne viery) prisudzuju aj ludi, ktorych za teroristov nemozno
povazovat. Rovnako to plati o vytvoreni kategoérie extrémistov ku ktorej na zaklade
stanovenych ¢ft prisudzujt aj l'udi, ktorych za extrémistov nemozno povazovat.

Heuristika ukotvenia opisuje tendenciu l'udi riadit’ sa prvymi informaciami, ktoré sa
ukotvia, a rozhodovanie sa potom prisposobuje tejto kotve. Tuto heuristiku vyuzivaji vo
velkom obchodné retazce. Ked uvedu vo vyrobku zl'avu (na tej sa ukotvime), zda sa ndm
zlavnena cena prijatel'na, aj ked’ by sme ju normalne za prijatelna nepovazovali.®*

Heuristikam sa nedd odnaucit’. Jedind zbran proti skresleniam je uvedomenie si situécie,
v ktorej pravdepodobne dochadza k omylu. Rovnako ako sa daju tieto poznatky vyuzit' pre
dobro spolocnosti, daji sa aj zneuZit’ napriklad na Sirenie propagandy. Aj ked’ je naro¢né si
uvedomit’, Ze v skutoc¢nosti nie sme raciondlne bytosti. Nase rozhodovanie je velmi ¢asto
ovplyvnené heuristikami, ktoré spdsobuju skreslenie. Pokial’ si to neuvedomime, hrozi ndm,
7ze budeme podlichat tymto skresleniam aj v rozhodovani, ktoré moze viest k naSej 1

celospolo¢enskej skode.®®

Spoloc¢enské teorie

Teorie patriace do kategorie spolo¢enskych tedrii su pri Objasniovani pri¢in

extrémistickych prejavov popisované najCastejSie. Za najCastejSie priiny su uvadzané

6 KAHNEMAN, D. Mysleni, rychle a pomalé.
8 KAHNEMAN, D. Myslent, rychle a pomalé.
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skusenosti s diskriminaciou, deprivaciou ¢i segregaciou. V pripade migracného pozadia méze
byt pri¢inou aj neuspesnd integracia.®

V ramci spolocenskych teorii zohrdvaju délezitu ulohu socidlne siete a socidlne vézby.
Zakladnym predpokladom v tychto teoriach je, Ze socialne vzt'ahy zohravaju kl'a¢ovu ulohu pri
vzniku extrémistickych myslienok. Extrémistické myslienky sa najviac Siria v malych,
uzavretych socialnych skupinach. Casto je to medzi blizkymi priatePmi. MoZzu byt aj
vysledkom organizovanych néborov zhora nadol prostrednictvom relativne dobre
organizovanych terénnych naborarov. Nasledne zacinaju posobit’ mechanizmy typické pre
socialne skupiny. Zvyc€ajne je to skupinova socializacia, vytvaranie skupinovych vizieb,
skupinova izoléacia, vnutroskupinovy tlak. To vSetko spdsobuje indoktrinaciu ako i moralne
oddelenie socialnej skupiny od vacsinovych socialnych noriem. V tejto oblasti je rozpracované
mnozstvo konkrétnych tedrii, ako napriklad tedria socidlnych hnuti, tedria socidlnych sieti,
tedria mobilizacie zdrojov a rozne dalsie.®’

Medzi tedrie extrémizmu zarad’'ujeme aj spiritualne tedrie, ktoré su v tejto oblasti, podla
viacerych $tadii,%® vyznamné. Tie je mozné z velkej &asti zaradit' k spolodenskym tedriam.
Rozdielnosti tu spocivaji v pricinach extrémizmu. Extrémizmus je spojeny s vierou v urcité
(nemusia byt’ vylu¢ne ndbozenské) ideologie. Ostatné pravidld vychadzajice zo spoloc¢enskych
teorii platia aj v tomto pripade.

Z teoretického pohladu je zaujimavy 1pohlad z hladiska systémovej tedrie. T4 je
podobne ako vSeobecna systémova tedria postavena na zhode subsystémov, ktoré st chapané
ako sucasti celku. V pripade extrémistického spravania taktiez moézeme hovorit
0 spolupdsobeni biologického, emociondlneho, socidlneho a behavioralneho subsystému.
V ramci socialneho subsystému hovorime o tzv. socidlnych faktoroch, ku ktorym moéZeme
zaradit' socialny tlak, absenciu socidlneho bezpecia, deprivaciu Vv kultirnych, politickych,
narodnostnych, ekonomickych ¢i nébozenskych potrebach. V ramci emociondlneho
subsystému zase o tzv. skrytom, resp. latentnom extrémizme, ktory sa prejavuje jednak

ideologicky a jednak v aSpiraciach, postojoch, nazoroch ¢&i presvedéeni jedinca. Co sa tyka

% CHRISTMANN, K. Preventing Religious Radicalisation and Violent Extremism.
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behaviordlnych prejavov, mézeme hovorit’ o konkrétnych prejavoch extrémizmu V konani

jedinca alebo tiez o tzv. explicitnom extrémizme.®

Behavioralne modely

Okrem uvedenych teoretickych konceptov su pre nas taktiez vyznamné tedrie, ktoré sa
zaoberaju vznikom socidlno-patologickych javov stvisiacich s extrémizmom. Ide o tedrie
spravania, ktoré patria do teoretickej vybavy socidlnych pracovnikov a ostatnych poméhajicich
profesionalov. V ramci tychto tedrii rozoznavame niekol’ko behavioralnych modelov’®. Tieto
nacrtavaju dynamiku a faktory spravania veduce k rozvoju extrémistického spravania.
NajdolezitejSie je uvedomit’ si, Ze prejavy socidlno-patologického spravania si dynamicky sa
rozvijajucim spravanim zahffiajicim mnozstvo katalyzatorov a mobiliza¢nych premennych.
V ramci tedrii spravania najcastejSie rozoznavame nasledujuce behaviordlne modely. Podla
tychto modelov je vhodné realizovat’ aj preventivne aktivity.

Pyramidovy model (The Pyramid Model) podla tohto modelu vykazuji rizikovi
dospievajici poruchy v spravani, ktoré su vysledkom nizkej kvality primarneho socialneho
prostredia. Nespravne nastavena zakladna ovplyviuje vSetko, ¢o z nej vychadza, alebo sa o fiu
opiera. Extrémistické posobenie sa opiera o nedostatky, ktoré v pyramide existuju. Kazda
pyramida predpoklada efektivne viazanie vSetkého od zakladne az po jej dokoncenie. Rovnako
mozeme uvazovat’ aj o budovani osobnosti ¢loveka. Tento model preventivne aktivity orientuje
na podporovanie vyvinu a sociadlneho rozvoja jedinca scielom predchadzat vyskytu
neziaduceho spravania.’!

Teoria socialnej identity (Social Identity Theory) podl'a tohto modelu je spravanie jedinca
priamo spojené s identitou socialnej skupiny, ku ktorej patri. Tato skutoc¢nost’ je predpokladom
existencie socialnej stratifikacie v spolo¢nosti. Hl'adanie a nachadzanie vlastnej identity ako
I pocit prislusnosti k skupine st najdolezitejSimi indikatormi vlastnej hrdosti a sebaucty.
Clenovia skupiny tak podla tohto modelu ziskavaju skupinovu identitu a zaroven aj socialny

odstup od inych socidlnych skupin s rozdielnymi hodnotami, normami ¢i inym skupinovym

8 ZINCHENKO, Y.P. Extremism from the perspective of a system approach.
"0 FEBI. Preventing Violent Extremism in Schools.
"L KHALIL, J. The Three Pathways (3P) Model of Violent Extremism.

29



pozadim. Tym sa odlisuji od jedincov patriacich do inych socidlnych skupin. To moze viest’
k predsudkom, nenavisti, ¢i nasiliu vo¢i inym skupinam.’2

Gangovy model kriminalneho spravania (Gang Model of Criminal Behavior)
predpoklada, Ze extrémistické spravanie sa objavuje najéastejSie v socialnej skupine. Clen
gangu (skupiny) je ochotny, Vv duchu spolo¢ného zaujmu, vzdat' sa casti svojej identity
v prospech skupiny. Skupina je pre jedinca vyznamnej$ia a dominantnejsia ako vlastné zaujmy
jedinca. Dochadza k deindividualizécii, ¢o znizuje jeho zodpovednost’ a sebapoznavanie. Tym
je ul'ahdené pachanie deviantného alebo extrémistického spravania.”

Pri¢inny model delikvencie dospievajucich (Causation Model of Juvenile Delinquency).
Tento model sa orientuje na popisanie dysfunkénych socidlnych noriem u dospievajucich, ktoré
mozu spdsobit’ rozpor s ocakavaniami spolocnosti. V ramci tohto modelu sa skimaju vplyvy
rodiny, socialnych skupin, rovesnickych skupin, socialno-ekonomickych faktorov, ako
i vzdeldvania ¢i ideoldgii, ktoré spdsobujli rozvoj extrémistického spravania.’

Mozno konStatovat’, ze v pripade extrémistického spravania je identifikované mnozstvo
roznorodych teoretickych pristupov analyzujtcich tento socialny problém. Takmer vSetky tieto
pristupy sa zhoduju v tom, Ze extrémizmus a extrémistické spravanie su multifaktoralnym
javom, ktory nemozeme vysvetlit' jednou konkrétnou pri¢inou. Multifaktorovy pristup je
rovnako potrebné vyuzivat' ipri realizovani odbornej intervencie ¢i preventivnych aktivit
V oblasti extrémizmu. EXistuje mnozstvo rizikovych ale aj protektivnych faktorov, ktoré je
nutné v tomto smere zohl'adiiovat’. V pripade rizikovych faktorov ide najcastejSie o nizku
sebakontrolu, socialne odcudzenie, nedostatok socialneho alebo politického kapitalu, nizku
emocionalitu, nedostatok empatie, oslabenu moralku a moralne citenie, pocity neistoty,
migracné pozadie, zneuZzivanie navykovych latok, mravni nekonzistentnost, nestabilitu
v rodine, socialnu neddéveru, negativne zivotné udalosti, ¢i pocity nespravodlivosti. V pripade
protektivnych faktorov su to najma socialne vztahy, skolska uspesnost’, rodicovska kontrola,
tolerancia, socialna opora, zamestnanost’, vzdelanie.”> Mnohé z tychto faktorov su dostupné a

ovplyvnitelné pomdhajucimi profesiondlmi. Preto je nevyhnutné zamerat sa na ich

ovplyviiovanie v rizikovych skupinach populacie.

2 AGHABI, L. et al. Social Identity and Radicalisation: A Review of Key Concepts.

8 ALLEYNE, E. & J. L. WOOD. Gang-related crime: the social, psychological and behavioral correlates.
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Faktory ovplyvilujuce extrémizmus

Pojem extrémizmus je V modernej spolo¢nosti frekventovane pouzivany. Oznacuje
najcastejsie neslu$nu, nebezpeéni, od normalu a moralky sa odchyl'ujacu ¢innost’. Vzhl'adom
k tomu, Ze hranica tolerancie je subjektivnou veli¢inou, existuji rozpory v nazoroch na
extrémizmus. Vicsinou ide o ndzory hodnotiace vel'mi napadné, nebezpecné a odpudivé Ciny,
avsak malo z nich berie do tvahy podmienky, z ktorych tieto negativne javy vychadzaju’®.
Extrémizmus je vagnym pojmom. Nasvedcuje tomu aj skuto¢nost’, ktora poukazuje na to, ze ¢o
je v jednej spolo¢nosti povazované za extrémistické, nemusi mat’ taku charakteristiku Vv ingj
spolo¢nosti. Za extrémisticky prejav je obvykle povazovany moment, kedy extrémizmus
prerastie do nasilia, hlasania nenavisti, diskriminacie ¢i hanobenia uréitych skupin’’. Tato
nejednoznacnost’ sa prejavuje aj pri tvahach o tom, Kto je a kto nie je extrémistom. Vysvetlenie
je mozné najst’ v jednotlivych extrémistickych aktivitach, ktoré je mozné rozdelit' do troch
kategorii’®,

e Prvéa kategoria — ucastnici aktivit veria, Ze ich ¢innost’ je zamerana na vysoké, uslachtilé
humanne idealy a ze ich Cinnost' nie je extrémistickou. Ide o mylné domnienky
a ¢innost’ ucastnikov tejto kategdrie je vrozpore so zakonom. Moze ist o eko-
aktivistov, ochranarov prirody a pod.. V tychto hnutiach je sice zakladna idea usl'achtila
a humanna, no sprievodné aktivity mézu mat’ extrémistické pozadie.

e Druhd kategdéria — Ucastnici aktivit sa zameriavaju na plnenie vlastnych predstav
0 fungovani spoloc¢nosti. Deformuje sa verejna mienka ponikanim dezinformacii. Ide
0 informacie, ktoré s z Gasti pravdivé a z asti tendenéné, ¢i nepravdivé. Uastnici
aktivit sice vyuzivaji platny pravny poriadok, ale sposobom, ktory odporuje dobrym
mravom, vSeobecnym moralnym a 'udskym normam.

e Tretia kategdria — ucastnici aktivit realizujli svoje idey protizdkonnym a nehumannym
spodsobom. Zameriavaji sa na usporiadanie spolo¢nosti, politicku Struktaru, ale aj na
samotnu obciansku spolo¢nost’ s cielom ziskat' ju na svoju stranu a tak ovplyvnit’

Struktary vytvorené Statom. Vd'aka tejto charakteristike st oznacovani za extrémistov.

8 MARES, M. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR.
" CERNY, P. Politicky extremismus a pravo.
8 CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty.
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Extrémizmus je sprievodnym javom demokratickej spolo¢nosti, nakol’ko v nej absentuje
dostatok efektivnych obrannych mechanizmov zameranych na ubrdnenie sa tomuto javu.
V demokratickych spolo¢nostiach ¢asto existuje mnozstvo extrémistickych skupin®.
Extrémizmus je priamo zavisly na usporiadani a stave spolo¢nosti, v ktorej sa prejavuje. V
spolo¢nosti dochadza k narastaniu vnitornych rozporov. Drviva viacsina extrémistickych aktivit
predstavuje bezprostrednu reakciu na tieto rozpory®. Zarovet je vel'mi zlozité uréit kto je a kto
nie je extrémistom. Hranica medzi normalitou a extrémizmom je vel'mi §iroka a nie je jasne
formulovana®. V ramci uvah o extrémizme si mozno polozit’ otazku a hl'adat’ odpoved na to,
aké st pri¢iny vzniku extrémizmu. Bez tychto poznatkov nie je mozné extrémizmus ako
neziaduce spravanie eliminovat’.

V pracach zaoberajucich sa faktormi vzniku extrémizmu mézeme identifikovat’ niekol’ko
kategorizacii. Autori hovoria o konkrétnych rizikéach, ¢i rizikovych faktoroch. Ich prehlad
ponukame v nasledujucich castiach monografie. Zakladné rizikd mozeme kategorizovat
do nasledujtcich Styroch oblasti:

1. oblast podpory myslienok extrémizmu, ktord vychadza z prirodzenych ludskych
potrieb. Je rozSirenim prirodzenych tendencii spravat’ sa agresivne a nedostatocne
kontrolovat vlastné impulzy;?

2. oblast podpory myslienok extrémizmu, ktora je ddsledkom nevhodnej vychovy
v prirodzenej rodine a nedostatoénych vizieb na socialne instittcie;®

3. oblast’ podpory myslienok extrémizmu, ktora je ziskana na zaklade vystavenia jedinca
politicky motivovanému nasiliu a ndsilnym vplyvom skupin a médii;®*

4. oblast’ podpory myslienok extrémizmu, ktora je vysledkom negativnych S$tylov

zvladania zataze.®®

Medzi faktory, ktoré ovplyviiuju vznik a existenciu extrémizmu, a ktoré je dolezité
poznat’, aby mohla byt navrhnuta primerana akcia, je mozné d’alej zaradit’ tri Siroké kategorie

pri¢in extrémizmu, kde patria:

7 CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty.
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a) makro-sociologické faktory,

b) individualne-psychologické faktory,

c) psychosocialne faktory®®.
Vsetky tri skupiny faktorov maju svoj vyznam V zmysle vnimania extrémizmu ako fenoménu
na urovni spolo¢nosti, ¢i na urovni pochopenia toho, preco sa u niektorych jednotlivcov
vyvijajui radikalne tendencie, zatial’ co u inych k takému rozvoju nedochéadza.

Doélezitu ulohu zohravaju tiez faktory stvisiace so spolocenskymi podmienkami, ale aj
individualne deficity ako absentujiice vzdelanie & rodinné problémy®’. Nemozno vsak
generalizovat’, Ze extrémisti pochadzaji z problémovych rodin®®. Medzi d’alsie faktory moZzeme
zaradit’ aj faktor rychlych socidlnych zmien, kedy sa ¢lovek nedokaze dostatocne rychlo
prisposobit’ meniacim sa spolo¢enskym podmienkam®. TaktieZ tu moézeme zaradit’ osobnostnii
vybavu jedincov. Osobnostna vybava dospievajucich predstavuje ur¢itG mieru ovplyviujicu
smerovanie k podpore extrémizmu. AvSak ako samostatny faktor sa osobnostna vybava javi
ako nepostacujuca®. Tento vnutorny faktor koexistuje s externymi faktormi, ku ktorym patria
spoloCenské podmienky ako ekonomickd kriza, zavazné spoloCenské problémy, nerovnosti
medzi socidlnymi skupinami, nedovera voci politickym strandm, politické kultara.

V stvislosti s dospievajicimi, ktori predstavuju tzv. ohrozenti skupinu, moéZeme
sumarizovat’ faktory, ktoré moZzu podporovat’ sklon k extrémizmu prave u tejto skupiny. Jedna
Sa O:

e osobnu sktisenost’ socidlneho vylucenia pocas detstva a vV obdobi dospievania,
e rigidny, inkonzistentny alebo konfliktny §tyl vychovy,

e skusenosti s nasilim v detstve,

¢ individualne akceptovanie nésilia,

e problémové spravanie vo vol'nom case,

e deviantnu orientaciu na uzavreté skupiny,

e enormny tlak okruhu priatel'ov prisposobit’ sa ich videniu sveta,

e problémy v Skole, zaSkolactvo,

e vysoké naroky okolia pri si¢asnom strachu zo zlyhania,

8 KHAN, R. Understanding the Psycho-Social Causes of Extremism.

8 STEFANCIK, R. Teoretické vychodiska vyskumu politického extrémizmu.

8 KLLEEBERG-NIEPAGE, A. In STEFANCIK, R. a kol. Pravicovy extrémizmus a mladez na Slovensku.
8 STEFANCIK, R. Teoretické vychodiska vyskumu politického extrémizmu.
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e orientdciu na konzum pri malej Sanci sa presadit’,
e frustraciu z vlastného spolocenského statusu,
e nedostatok diskurzivnych komunikacnych foriem a nekriticky pohl'ad na seba samého
pri nizkom sebavedomi.®
Medzi faktory, ktoré prispievaji k extrémizmu, mézeme okrem iného zaradit’ aj vplyv ulice,
internetu a jednoduchy pristup k agresivnym strankam, neschopnost’ rodicov kontrolovat
volnodasové aktivity deti, nevhodny vplyv médii*?. Casté zobrazovanie nasilia v médiach

oslabuje citlivost’ na skutocné nésilie a postupne moze viest’ az k neschopnosti odlisit’ realitu

od fikcie®.

Socidlne faktory

Socialne faktory vzniku extrémizmu upriamuji pozornost na hladanie pri¢in
Vv spolocenskych podmienkach. Vo vyraznej miere sa tu do popredia dostavaji individualne
deficity, rodinné problémy &i celospoloéenska klima®. V tomto kontexte mozeme uviest, Ze
vysledky novych vyskumov preukazuju sympatie k extrémistickym myslienkam aj u jedincov
z usporiadanych rodin®®.

V hladani pricin extrémizmu v socidlnych faktoroch, je mozné predpokladat, ze
existencia extrémizmu je davand do suvislosti s existujlicou socialnou situdciou, stavom
spolo¢nosti a spologenskou klimou®®. Na zaklade uvedeného mozeme konstatovat, ze dovody
extrémizmu sa nachadzajt v socidlnych Strukturach. Z tohto dovodu je nutné nazriet’ do oblasti
sociologickych teorii. Sociologicky pristup oznacuje extrémistické prejavy za devidciu, pricom
Merton, jeden z predstavitel'ov Strukturalnej tedrie socialnej deviacie, povazuje za jej pricinu
napitie v socialnej Struktire. Tento rozpor je podmieneny nerovnovahou medzi ciel'mi, ktoré
st kultarne preferované a medzi legitimnymi prostriedkami dosahovania tychto cielov®’. Ako
priklad mozno pouZit’ ekonomicky uspech ako hlavny ciel’, ktorého prostriedkom je napriklad

vzdelanie. Kazdy jedinec ma pravo usilovat’ sa o Clenstvo v elite, ale musi si uvedomit’

91 SCHUBARTH, W. In gTEFANCiK, R. a kol. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.
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existenciu nerovného postavenia v moznostiach dosiahnut’ tento ciel, pretoze vicSina
obyvatel'ov tiito $ancu nem4.% Jedinec, ktory je frustrovany nemoznostou dosiahnutia svojich
preferovanych cielov na takuto situaciu reaguje vyuzivanim nelegitimnych prostriedkov, ¢im
sa zaCne spravat’ deviantne. Je mozné konStatovat’, ze dovodom je urcité postavenie jedinca
V socialnej Struktare, resp. prislusnost’ k nizsej triede, ktora ho obmedzuje vo vztahu k vyberu
legitimnych moznosti pri snahe dosiahnut’ svoje preferované ciele.*

Extrémizmus sa prejavuje aj ako usilie neukédzat’ neistotu a byt ,,silnym* za kazdych
okolnosti najmé v podmienkach stucasnej vykonovej spolo¢nosti. Tato nevyhnutnost’ branit’ sa,
sposobuje pokles prahu citlivosti na nasilie a zvySovanie tolerancie ndasilia najmé v tychto
podobach:

e akceptovanie nésilia,
e schvalovanie nasilia,

e pripravenost na nasilie.

Velmi nebezpecnou strankou nasilia je jeho habitualizacia. Znamena, Ze nasilie

a 0sobitne neznasanlivost’, sa v extrémizme chape ako nieco normalne, bezné, ¢o vyustuje do

straty zabran a vycitiek za vlastné nasilné spravanie. Isty podiel zodpovednosti za tento jav
maju aj médid, ktoré dennodenne zasycuju divaka spravami o nasili v spolo¢nosti.

K zakladnym charakteristikdm Vv oblasti socidlnych vzt'ahov u jedincov, ktori sa prejavuja

extrémisticky radime:

e absentujucu emocionalnu podporu rodiny,

e snahu byt medzi silnymi a obavanymi,

e odmietanie kritiky,

e absentujucu socialnu orientéciu,

e inStrumentalnu pracovnu orientaciu,

o tlak skupinovej konformity.

Medzi dalSie pri¢iny moZeme zaradit' aj strach nizSich vrstiev zo straty socidlneho
statusu'®, pocit socidlneho ohrozenia, ktory globalizacia umociiuje, a nuti 'udi k hladaniu

moznych rieSeni situdcie v ktorej sa nachadzaju. V tychto pripadoch preto extrémistické

% CHMELIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
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prejavy nevychadzaju z ideologickych vychodisk, ale prave z pocitu socialneho ohrozenia.
101

Tieto pri¢iny~~ st oznaCované ako faktor neistoty. Pocit socidlneho ohrozenia si jedinci
kompenzuju extrémistickym spravanim. Charakter a podoba sucasnej doby zapricinujliice pocit
neuspesnosti, anonymitu, izoldciu ¢i nezaradenost. To su niektoré z faktorov veducich
jedincov k extrémizmu.

Za dalSiu socidlnu pri¢inu extrémizmu moZeme povazovat vSeobecné Tl'udské
predispozicie. Ich pritomnost” je pre urCitych jedincov iceli komunitu brand ako nutny
predpoklad ich extrémistickych prejavov. Z tohto aspektu predstavuju najrizikovejsiu skupinu
mladi ludia, ktori su zviazani strachom o majetok, ¢i 0 prosperitu rodiny a maji sklon
k radikdlnemu spdsobu riesenia nedostatkov spolo¢nosti, ktoré vnimaju velmi citlivol®?, V
tomto kontexte mozno formulovat’ niektoré typické znaky prislusnikov extrémistickych skupin,
za ktoré je mozné povazovat’ najmé:

e znizenu Uroven rozliSovacich schopnosti v spolo¢nosti,

e nachylnost’ k jednoduchym, ale silnym heslam,

e neochota diskutovat’,

e vlastnd interpretacia spolocenskej situcie prostrednictvom jednoduchych klisé,
e prejavy obetnej mentality,

e odlucenie od rodiny a priatel’ov,

e dominujuce pocity osamelosti a beznadeje.

Dalej je to typickd kriza identity, silné branenie sa konformite, ktord existuje v
spoloénosti, pocit, Ze sa nehodia do dnesnej doby, inklinuja k mysticizmu a pod.1%

K socidlnym faktorom podporujicim vznik extrémizmu patri aj modernizacny koncept
povazujici za pri¢inu extrémizmu nedostatocnli prispdsobivost na rychlo sa meniace
spolocenské podmienky, stratu orientdcie v socidlnych vztahoch ¢i individualizaciu
spolo¢nostil®. RozliSujeme tri zikladné faktory pre¢o mladi Tudia podlahni vplyvu
extrémizmu.

Faktor uspechu. Vicsina extrémistov pochadza z pomerov, kde nemajt Sancu obvyklym

sposobom dosiahnut’ spolocensku pozornost’. Uznanie a pocit pozornosti im chyba z dévodu,
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ze pochadzaji z chudobnych alebo socidlne exkludovanych rodin alebo nemaji dostatocnu
zruénost’ na vykon lepSich povolani. Preto extrémistické zoskupenia ponukaju pocit moci,
neohrozenosti, kolektivnej podpory. Moznost’ patrit’ medzi Silnych, zaradit’ sa do zoskupenia,
ktoré vytvara siet’ vzajomnej podpory medzi jednotlivymi ¢lenmi je to, Co mozno povazovat’ za
uspech. Zo slabého a ohrozeného prichadza medzi nebojacnych, vzajomne sa podporujicich.

Faktor neistoty. V dnesnej dobe ide o najvyraznejsi faktor. Ide hlavne o socialnu
neistotu. Pocit istoty si jednotlivci nevedia zabezpeCit sami a ani $tat ¢i iné systémy im ju
neposkytuju. To vedie K tomu, Ze sa snazia kompenzovat tento pocit poukazovanim na
vyplacanie davok socidlne neprispdsobivym osobam alebo poskytovanie pracovnych miest
cudzincom a imigrantom. Do tychto skupin st zaradovani aj dochodcovia a 0soby so
zdravotnym postihnutim, ktorym st vyplacané dochodky alebo socidlne davky.

Faktor absencie zaradenosti. Mladi 'udia najmé s nizkym vzdelanim maji problém v
dnesnej dobe najst’ si svoje miesto a zaradenie v spolo¢nosti. Preto sa snazia najst’ si skupinu,
Vv ktorej sa zoskupujt 'udia s podobnym problémom. Tieto skupiny maju vyraznejSieho vodcu,
ktory prichadza s vychodiskom zo spolo¢nych problémov. Navrhované rieSenia vodcov maju
vacsinou radikalny charakter. Ak sa jedinec nachddza v skupine, sprava sa odvaznejSie, kona
spontannejSie a celkovo odburava svoje zabrany. To plati aj o extrémistoch. Mnohi
z priaznivcov ultrapravice pri otazkach, preCo sa spravaji agresivne alebo utocia na
prislusnikov narodnostnych mensin, cudzincov, ¢i socialne neprisposobivé osoby, nevedia
svoje konanie rozumne vysvetlit’.1°

Okrem uvedenych zakladnych faktorov odborna literatira rozlisuje d’alSie faktory, ktoré
by sme mohli oznacit' za socialne faktory ovplyviujice vznik extrémizmu. Ide o faktor

konformity, skupinovej konformity a faktor skupinovej sudrznosti.

Faktor konformity

Jedinec ako spolocenska bytost mé potrebu zaclefiovat sa do spolocnosti. Toto
zaclenovanie moze niest’ so sebou aj nebezpecenstvo. Jednotlivec nekriticky prebera nazory
a spravanie skupiny bez toho, aby si uvedomoval negativne dosledky s nimi spojené. Casto sa
stdva, ze prave takymto spdsobom si buduje identitu, sebaakceptaciu a stabilitu Vv ramci

spolo¢nostil®. Dévodom mézu byt aj mnohé vonkajsie vplyvy (napr. normy, pravidla,

105 CHMELIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
106 JASKOVA, A., a T. SABOLOVA-FABIANOVA. Sociilna praca ako rizikové povolanie. Vybrané aspekty
rizik na pozadi hypermoderny.
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medialny obraz spolo¢nosti), ktoré u jednotlivca vyvolavaji poziadavku konformného
spravania. Moznost’ konformného vyvinu jedinca poskytuju hlavne stabilna socidlna opora zo
strany rodiny avychova. Vtedy jedinec nepocituje tak silni potrebu nekritického
prisposobovania sa skupine. Proces prisposobovania sa vytvara konformitu.

Konformitu mozno definovat’ ako zmenu nazorov a spravania jedinca, V sulade s
poziadavkami skupiny alebo spolo¢nosti. Je to tlak skupiny alebo spolo¢nosti aby sa jedinec
spraval v sulade s normami a pravidlami platnymi (konvenciami) pre urcité situacie alebo
okolnosti. Zjednodusene mozno povedat’, ze konformita sa vyznacuje tym, ze jedinci prijimaju

107

nieo, ¢o by bez socialneho tlaku neprijali, ani nerobili**’. Konformita sa vyznacuje zmenou

spravania, myslenia ale aj prezivania jedinca vyvolanym skuto¢nym alebo aj imaginarnym

natlakom inych jedincov'®

. lde o prisposobenie sa dominantnym nazorom, poziadavkam
anormam spolocnosti alebo skupiny v ktorej jedinec Zije atym potlda nazory vlastné.
Konformita sa mozZe prejavovat’ aj Vo verbalnej podobe ako sthlas a podpora. Nemusi sa
odrazat’ aj v samotnom spravani jedinca.l%®

Konformita méze byt dobrovolna anedobrovolnd. Pri dobrovolnej konformite sa
jedinec rozhoduje respektovat’ poziadavky okolia bez zjavného natlaku. Jeho nastavenie sa na
poziadavky apravidla spolo¢nosti vznikalo cestou partnerského dialogu alebo Cisto
z hodnotovo-racionalnych a ucelovo-racionalnych doévodov. Naopak pri nedobrovolnej
konformite je jedinec donuteny k poslusnosti. Takato konformita vznikd prostrednictvom
manipulaéného monoldégu aV asymetrickych vztahoch!'®. Konformné spravanie je
podporované roznymi spolocenskymi reakciami na dodrziavanie a porusovanie spolocenskych
pravidiel a noriem. Reakcie mozu byt pozitivne prejavujlice sa roznymi typmi formalnych,
neformalnych odmien ako pochvala, odmena, prijatie. Alebo negativne, ktoré st v podobe
trestov, ako formalnych, tak aj neformalnych*'!. V ramci konformity je potrebné zaoberat’ sa aj
vyhranenym konformizmom, ktorym je superkonformizmus. Jeho charakteristickym znakom
je najmd nekritickost’ pri prijimani cudzich vzorov. Jedinec sa taktiez odovzdava vicSine,

podlicha akémukol'vek trendu propagovanému autoritou. Autoritou méze byt niekto, kto je

popularnejsi, atraktivnejs$i, mediadlne znamy, vplyvnejsi, bohat$i a pod.. Rovnako sa tento
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jedinec vyznacuje priputanostou k okoliu ale i k sebe samému®*?. Preto je nutné identifikovat

moznosti jedincov Vo vztahu ku konformite. Ak tymto prostredim je prostredie

s extrémistickymi prvkami, je mozné predpokladat, ze mladi jedinci nemaju zabrany

identifikovat’ sa s tymto prostredim. Konformnost” sa orientuje na prostredie a zaroven je

prijimana subkultara ¢i kontrakulttra urcitej formy extrémizmu. Zo sociologickych vyskumov,

ktoré sa zamerali na otdzky extrémizmu, vychadza niekol’ko vSeobecne platnych zaverov

spajajucich sa s konformitou.

1.

Vicsina extrémistov, ¢lenov a priaznivcov extrémistickych hnuti su mladi l'udia, ktori
sa snazia byt konformni so subkultiirou mladeze.

Veduce osobnosti extrémistickych hnuti st l'udia vyznacujuci sa mesiasskymi a
megalomanskymi sklonmi.

Radovi ¢lenovia a priaznivcei hnuti sa regrutuju v prevaznej miere z mladych l'udi, ktori
sa suhrou okolnosti dostali, a to aj na prechodnu dobu, na okraj spolo¢nosti
predovsetkym z dovodu straty zamestnania, rodinného zdzemia a pod.,
pristahovalectva, etnickej ¢i inej menSinovej prislusnosti.

Najrizikovejsia skupina je mladez, pretoZe ju nezvézuje strach 0 majetok a prosperitu
rodiny, svojim vekom prirodzene smerujl k radikalizmu v rieSeni chyb a nedostatkov
spolo¢nosti, ktoré vel'mi citlivo vnima.

Mladym l'udom vyhovuje ciernobiele videnie sveta a koncentracia problému do
jednoduchych hesiel. Ide 0 hl'adanie nepriatel’a, ktory je zodpovedny za vsetko. RieSenie
situdcie stanovenim tuloh vodcu, niekoho vyvoleného. To vSetko poskytuje
extrémisticka skupina vedend silnou osobnost'ou, ku ktorej sa obracaji. Navrhované
rieSenia problémov v skupine st jednoduché. Zdanlivo riesia problém ihned
a uspokojivo. Navyse, kazdy radovy ¢len skupiny, alebo hnutia je platnym ¢lenom S
ktorym sa pocita, ktory problémy moze riesit’ sdm, alebo na ich rieSeni participovat’.
Vek sam o sebe nie je dostatoénym doévodom na to, aby mladi Tudia patrili k
extrémistickym hnutiam.

Nezrely mlady clovek, hladajuci jednoduché rieSenia l'ahko podlahne vplyvu
demagogov, ktori mu ,,Ciernobiele* videnie sveta predkladaju a pontikaji mu, zic¢astnit’

sa rieSenia veci agresivnymi akciami.

12 URBAN, L. Sociologie: Kli¢ova témata a pojmy.
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8. Sucasnost’ je vnimana ako bezperspektivna a priaznivci extrémistickych hnuti v nej
nevidia miesto pre sebarealizaciu.!'®
Faktormi ovplyviujicimi skupinovy konformizmus st atraktivnost’ skupiny, ktora je dana
sposobilostou skupiny uspokojovat’ jedincove potreby, moznosti negativnych skupinovych
sankcii voci jedincom, ktori sit nekonformni, autorita skupiny v o€iach jedinca, kredit skupiny,
ktorej jednym aspektom je presvedCenie jedinca, ze skupina kond spravne a V stlade
s potrebami ob¢ianskej spolo¢nostil4,

Existuje viacero ¢initel'ov priamo ovplyviiujicich konformitu. Patri tu zloZitost’ situacie,
kedy so vzrastajicou narocnostou ulohy mé jedinec vyraznejSie sklony podlahnut’ tlaku
skupiny napriek vlastnému inému nazoru. Velkost’ skupiny nie je v priamej umere s mierou
konformity. Dvaja-traja jedinci dokazu vyvinit’ vyznamnejsi tlak na jedinca ako vel'ka skupina.

Dal§im ¢&initelom je jednotnost’ skupiny, kedy pritomnost’ jediného jedinca, ktory ma
odli$né postoje nez vicsina, znizuje tendenciu ku konformnému spravaniu. Nezanedbate'nym
¢initelom je aj nezavislost’ zdroja ovplyviiovania. Vnimanie jednotlivych ¢lenov skupiny ako
nazorovo nezavislych zvySuje efekt socidlneho vplyvu a jednoduchsie podlahnutie nazoru
skupiny. Pokial’ skupina pdsobi dojmom ,,poslusného stada“ nema taky vplyv a tendencie ku
konformite sa znizuju. Délezitym Cinitel'om je sudrznost’ skupiny. So zvySujucou sudrznostou

15 Konformita moze

skupiny sa vyrazne zvy$uju tendencie ku konformnému spravaniul
vychadzat’ z konfliktov dvoch tendencii: vlastného postoja a snahy vyhoviet’ druhym. Preto
zalezi na postoji k zdroju tlaku konformného spravania. Z toho vyplyva, ze tlak skupiny na
konformitu je vacsi, ak sa:

e skupina sklada zo Specialistov,

e clenovia skupiny st pre jedincov vyznamnymi osobami,

e <¢lenovia skupiny su nazorovo a hodnotovo podobni jedincovi.!*®

Moézeme uvazovat’ o troch typoch neziaducej konformity a to: nadmernej konformite,
antikonformite a nonkonformite.
V ramci nadmernej konformity je ujedinca potla¢ana individualna osobnost

a povrchne st prijimané spolocenské role az po prejavy nezodpovednosti. Jedinec vykonava
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vol'u inych a tym sa vymarnuje zo zodpovednosti za svoje spravanie. Antikonformita je snaha
0 odlidenie sa za kazdi cenu'!’. Pri nonkonformite sa jedinec riadi vlastnymi nazormi
a postojmi, nema tuzbu vyrazne sa odliSovat’ a ani sa niekomu alebo niecomu podriad’ovat’.
Takyto jedinec mdze byt’ ¢lenom skupiny no mdze sa slobodne rozhodnut’ i pre jej opustenie.
V ramci tohto typu je mozné sa domnievat’, ze samotny fakt nonkonformity nemozno riesit
nadmernou konformitou. Je to z dovodu prilisnej nestability, netolerantnosti a egoizmu?®,

Konformita existuje aj ako znak osobnosti, ktory sa prejavuje poslusnostou, zdvorilost'ou
a sebadisciplinou. Tento typ osobnosti ma sklony k tzkosti, pretoze nekonformné spravanie
moze vyvolavat’ tizkost” a naopak konformné tato tizkost’ redukuje. Medzi charakteristické ¢rty
ktorymi sa tento typ osobnosti prejavuje mozeme zaradit’ vyrazne niz§iu inteligenciu nez u
nezavislych 0s6b a vykazuje vacsi sklon k rigidite poznavacich procesov a k myslienkove;j
chudobe. Taktiez ma nizSie sebavedomie, sklony k pocitom osobnej menejcennosti. Pri
vzt'ahoch je viac pasivny a sugestibilny, nedovercivy, zavisly. V hodnoteni prejavuje viac
konvenénosti a moralizmu nez nezavislé osoby.!*® Bolo preukazané, ze ¢im ma jedincova
osobna identita nizSiu mieru konformity, tym sa s va¢Sou pravdepodobnost’'ou identifikuje so
skupinou. Ak je osobna identita silnej$ia, S vy$Sou mierou konformity voci spolo¢nosti, tak je
pravdepodobné, Ze jedinec nézory a hodnoty skupiny prebera kritickejsie'?°.
Faktor skupinovej konformity

Konformny ¢len skupiny suhlasi so skupinovou hodnotovou orientaciou, zdiela
skupinové potreby a postoje, zastava skupinové zdujmy a kona v zaujme so skupinovymi
normami. Konformita je pre jedinca i skupinu ziadtca, nakolko konformny jedinec nema
problémy so skupinou a skupina nema problémy s jedincom a koexistujii tak v sulade'?.
Skupinova konformita vznika pdsobenim socialnych vplyvov a moze prerast’ az do takej miery
akceptacie, kedy jedinec kona a mysli v sulade s poziadavkami skupiny bez toho aby pocitoval
rozpor medzi svojim a skupinovym presvedéenim.!??

V ramci fungovania socialnej skupiny mé skupinova konformita dve dimenzie:

1. prijatie ciel'ov (skupinovych potrieb a zaujmov),

17 KOPECKA, I. Psychologie 3. dil: Uéebnice pro obor socialni &innost.

18 URBAN, L. Sociologie: Kli¢ova témata a pojmy.

119 NAKONECNY, M. Psychologie osobnosti.

120 STARNES TRAYNHAM, S. Extremizm: A comparison of individuals and groups in face-to-face interaction
and computer-mediated communication.

2LNOVOTNA, E. Sociologie socialnich skupin.

12 VYROST, J. Socialni psychologie.
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2. prijatie inStitucionalnych prostriedkov (pravidiel vychéadzajucich zo skupinovych

noriem a hodnot)'%,

Fabktor skupinovej sudrinosti (kohézie)

Skupinova sudrznost’ urcuje silu vézieb medzi jednotlivymi ¢lenmi a pdsobi na nich
smerom k prit'azlivosti, spolupatri¢nosti. Je dolezita pre vykonnost’ a produktivitu skupiny, je
to stabilizujuci faktor. Skupinova sudrznost’ je jednym zo zakladnych znakov identifikujticich
socidlnu skupinu'?. Pri socidlnej skupine st potrebné tri zakladné znaky:

e socialna interakcia — kazda skupina ma vlastné pravidla interakcie odliSujuce ju od inej
skupiny, pravidla tejto interakcie urcuji ¢innost’, ktoru skupina vykonava. Interakcia je
ovplyvilovana vnttornou $truktirou a skupinovymi hodnotami a normami;

e pocit prislusnosti — odraza sa v oznaceni ,,my* a ,,oni*, predstavuje skupinové vedomie;

e skupinovd identita — stotoZnenie sa so skupinou. Je to identita, ktori uznavaju aj ti, ktori

do skupiny nepatria.?

Medzi dalsie znaky socidlnej skupiny mézeme zaradit: spolo¢né (skupinové) ciele;
spolo¢né Cinnosti; vnutornu Strukturu a vizby medzi ¢lenmi a viazby s okolim; skupinové
hodnoty, normy, vzory spravania. Sthrnne moZno povedat, Ze skupinova kohézia je
spoloCensky proces charakterizujiici skupiny, ktorych clenovia sa vzdjomne ovplyviiuja.

126 Miera skupinovej sudrznosti zavisi od

Vztahuje sa na sily, ktoré zblizuji ¢lenov skupiny
miery skupinovej kohézie, ktora napomaha skupine dosiahnut’ pocit spolupatri¢nosti. Cim je
tento stupen vyssi, tym viac ¢lenovia skupiny zmyslaju ako ,,my“ a menej ako ,,ja“. V tom
pripade ciele dosiahnuté skupinou st dolezitejsie ako ciele jednotlivcov!?’. Vzijomna podpora
moze viest k uzavretiu skupiny do seba ak naruSeniu prirodzenej rovnovahy medzi
jednotlivymi prvkami. Skupinova sudrznost’ je ovplyvitovana najmé faktormi ako je jasnost
cielov, normami a struktirou skupiny; zlozenim, pritazlivostou c¢innosti, vzajomnymi

sympatiami ¢lenov; spologenskou prestizou, rivalitou s inymi skupinami.'?8

12 NOVOTNA, E. Sociologie socialnich skupin.

124 POPELKOVA, M. a M. ZATKOVA. Podpora rozvoja osobnosti a intervenéné programy.

125 BUOCOVA, Z. Uvod do sociolégie.

126 BEAL, D. J., COHEN, R., BURKE, M.J. and C.L. McLENDON. Cohesion and performance in groups: A
meta-analytic clarification of construct relation.

127 pAUKNEROVA, D. a kol. Psychologie pro ekonomy a manazéry.

128 KRECH, D. a kol. Clovek v spolo¢nosti. Zaklady socialnej psychologie.
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Hlavnymi faktormi ovplyviiujucimi stdrznost’ skupin st: podobnost’ ¢lenov, velkost
skupiny, tazkosti pri vstupe do skupiny, skupinové tspechy, tspechy jednotlivych ¢lenov
v skupine, vonkaj$ia sutaz a hrozby. Medzi dalSie prvky, ktoré prispievajii a podporuju
stdrznost’ skupiny mézeme zaradit' akceptaciu, priatel'ski atmosféru; vzajomné sympatie
medzi ¢lenmi skupiny, ich vzajomnu pritazlivost’, podobnost’; uspokojovanie osobnych potrieb
¢lenov skupiny; prestiz skupiny a jej zvySovanie u jednotlivych ¢lenov; sutazenie s inou
skupinou; jasne formulované skupinové ciele a pravidla; pritazlivost aktivit; vyuZivanie
technik priamo zameranych na podporu kohézie; vzajomna zavislost' Clenov skupiny pri
spolupraci na spolo¢nych ulohach; vonkajsi tlak, nepriazen ¢i kriticky, odmietavy postoj okolia
spojeny s pocitmi spolo¢nej krivdy*?°.

Casto tieto faktory funguju prostrednictvom zlepSenia identifikacie jednotlivca so
skupinou, do ktorej patri, ako aj s presved¢enim jedinca o tom, ako moze skupina plnit’ svoje

osobné potreby. 1%

Ekonomické a socioekonomické faktory

V kontexte ekonomickych faktorov podporujicich vznik extrémizmu sa rozvinula tedria
kultu:
e uspechu, ktory charakterizuje stcasnii spolocnost’ ako miesto, v ktorom prevlada
preferovanie osobnych statkov, tspeSnost’ v podnikani a ucast’ na vladnuti,
e silnych osobnosti’3l, V spolo¢nosti sa presadzuju len silné osobnosti, ktoré dokizu
presadit’ svoje zaujmy a to aj proti voli inych.
S ekonomickymi faktormi extrémizmu suvisi aj narastajuci extrémizmus V otazkach, ktoré
sa tykaju Zivotnej irovne obyvatel'stva a blahobytu!32,
Ak uvazujeme o pricinach extrémizmu v socioekonomickych suvislostiach, méZeme
identifikovat’ pri¢iny ako individualizaciu, nezamestnanost’, stratu socidlneho statusu, socidlnu

neistota, stratu ekonomickych a socidlnych vézieb. Vzhladom na tieto pri¢iny modzeme

129 HUPKOVA, M. Rozvijanie socialnych sposobilosti v pomahajtcich profesiach.

10 BEAL, D. J., COHEN, R., BURKE, M.J. and C.L.McLENDON, Cohesion and performance in groups: A meta-
analytic clarification of construct relation.

131 CHMELIK, J. Symbolika extremistickych hnuti.

132 MIKULCIKOVA, A. Stgasny pravicovy extrémizmus.
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konstatovat, Ze socioekonomické faktory podporujuce vznik extrémizmu sa vztahuju
k spolo¢enskej makrotirovnil33,

V spoloc¢nosti existuju socialne skupiny, ktoré vnimaju socialny priestor spolo¢nosti ako
bezperspektivne miesto, v ktorom nevidia priestor pre svoju sebarealizaciu. Tito jednotlivci
maju strach z vlastnej buducnosti. Vidia ostatnych bohatnut’, Castokrat necestnym sposobom
a st svedkami zlyhdvania demokracie. Je velmi narocné najst’ v extrémistickych skupinach
spolocensky uspesnych, ¢i vzdelanych jedincov, mimo veducich osobnosti etablovanych
extrémistickych hnuti. Ked zacinaji narastat’ socialne problémy v spoloc¢nosti ako
nezamestnanost ¢i chudoba, dochadza k narastu priklonu k extrémizmu. Pocet ¢lenov
extrémistickych hnuti sa zaéne zvySovat a agresivita sa meni v destrukciu®4,

Ekonomicku migraciu obyvatel'stva mozno vnimat’ taktiez ako ekonomicky faktor, ktory
podporuje rozvoj radikalizacie a extrémizmu. Neorganizovany a chaoticky pohyb réznorodych
skupin a jednotlivcov do krajiny so sebou prindSa mnozstvo problémov v jednotlivych sférach
spologenského Zivota'®®. Voéi tymto migrujiicim skupindm obyvatel'stva modzu obyvatelia

prijimajucich krajin zaujimat’ xenofobické az extrémistické tendencie a prejavy®.

Psychologické faktory

Psychologicky koncept hladd pri¢iny extrémizmu v osobnostnych vlastnostiach
jednotlivcov. Je nutné podotknut’, Ze vlastnosti osobnosti sami 0 sebe deviaciu nespdsobuju.
Mo6zu vytvarat predpoklad k ur¢itému typu deviantného spravania. Preto su prejavy
extrémizmu ovplyviiované spolocenskymi 1 situaénymi faktormi. Napriklad psychosocialna
klima prostredia, rodinné prostredie, miera a vhodnost’ socializacie a pod. Psychologické
faktory sleduju charakteristiky osobnosti, subjektivne prezitky, potreby, temperament, vplyv
rodi¢ov a rodinnej vychovy, ranné frustracie, ¢i deprivacie atd’.*’,

Problémy v procese socializacie, sposobené ¢i uz vrodenymi predispoziciami alebo

138

vplyvom prostredia, sa odrazaju na extrémistickom sposobe spravania jednotlivcov°. V ramci

procesu socializacie a procesu nasledného zacleniovania sa do spolo¢nosti sa podiel'a mnoho

133 MIKULCIKOVA, A. Stgasny pravicovy extrémizmus.

134 MARESOVA, A. et al. Kriminologické a pravni aspekty extremismu.

135 MARESOVA, A. et al. Kriminologické a pravni aspekty extremismu.

136 VASECKA, M. Postoje verejnosti k cudzincom a zahraniénej migracii v Slovenskej republike.
187 HRCKA, M. Socialni deviace.

138 pRUCHA, J., WALTEROVA, E. a J. MARES. Pedagogicky slovnik.
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faktorov. Zlyhanie v procese socializacie alebo zaclenovania moze viest’ k extrémistickym
spdsobom spravania.

Socializacia sa primarne odohrava v rodinnom prostredi. Preto je pri skimani externych
vplyvov formujicich osobnost’ jedinca rodine venovana osobitnd pozornost. Rodinné
prostredie plni socializa¢nt funkciu, vytvara predpoklady na preberanie kultarnych ndvykov a
vzorcov svojimi ¢lenmi, vstepovanie moralnych postojov. Ovplyviuje tvorbu hodnot
a postojov, usmeriiuje a podporuje tvorbu osobnosti. Z tohto dévodu ma na priebeh socializacie
z4sadny vyznam to, do akej miery rodina plni socializaénu a vychovnu funkciu.!®® Taktiez
absencia discipliny v rodine méze sposobit’ oslabenie zabran k asocidlnemu spravaniu sa
jedincov. Pokial urity typ spravania nie je trestany, je povazovany za normalny*°. Schopnost’
rozliSovat’ medzi dobrom a zlom patri medzi d’al$ie vlastnosti osobnosti. AK rozliSovacia
schopnost’ nie je dostatocne vypestovand, mdze potencidlne otvorit’ cestu k extrémistickym
prejavom. 4!

Za dalsi psychicky faktor podporujici vznik extrémizmu mozno povazovat
sebahodnotenie. U viacésiny jedincov s priklonom k extrémistickému spdsobu spravania je
sebahodnotenie spravidla negativne. Prostrednictvom prepojenia s extrémistickymi aktivitami
sa jedinci snazia zvysit’ svoje nizke sebavedomie. Zaroven je potrebné uviest, ze eXistuju aj
skupiny jedincov vykazujucich zvySenu mieru sebahodnotenia, ktora je zaloZzend na
nerealistickom sebahodnoteni®?,

Rizikovym obdobim vo vzt'ahu k vzniku extrémizmu je obdobie adolescencie. V tomto
obdobi dochadza k hl'adaniu vlastnej identity a vlastného miesta v spolo¢nosti. Jedinci st
otvoreni novym myslienkam. Popieraju zavedeny sposob myslenia i spravania. Vykazuju
zvysenu kritickost’ vo vztahu k spolo¢nosti a nizku schopnost predstavenia si dosledkov svojho
konania. Snaha niekam patrit, nachadzat’ podporu i uznanie medzi vrstovnikmi, prezentovat
verejnosti  svoju prislusnost’ k uzndvanym skupindm ulahcuje priklon mladych Tudi

k extrémistickym nazorom a nasledne aj prejavom*,

139 KRAUS, B. a V. POLACKOVA. Clovék — prostiedi - vychova: k otdzkam socialni pedagogiky.
140 HRCKA, M. Sociélni deviace.

YL MATOUSEK, O. a A. KROFTOVA. Mlidez a delikvence.

142 HRCKA, M. Socialni deviace.

143 DANICS, S. Extremismus — hrozba demokracie.
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Vyskum extrémizmu

Institat pre verejné otazky'**

reprezentativnym vyskumom zistoval ako o extrémizme
zmysla slovenska verejnost’. Zber udajov realizovala agentiara FOCUS v dnoch 13. 7. — 24. 7.
2017 formou osobnych rozhovorov. Vyberovi vzorku tvorilo 1025 respondentov, ktori
reprezentovali populdciu SR vo veku nad 18 rokov. Z vyskumu vyplynulo, Ze nastup
extrémizmu a rozsirovanie jeho vplyvu na Slovensku vnimaji ob¢ania ako nebezpecny trend.
Celkom 71 % respondentov v iom vidia zavazny problém, ktory ich osobne znepokojuje.

Ako vizualizuje Tabulka €. 1, pojem extrémizmus je v predstavach l'udi syteny najmi
troma obsahmi:

e ndsilim a agresivitou, ¢asto skupinového charakteru (37% respondentov);

¢ netoleranciou a nenavistou vo¢i nositel'om blizsie nedefinovanej inakosti (27%);

e rasizmom, nacionalizmom, xenofobiou, presvedcenim o nadradenosti bielej rasy

(22%).

Dalej 8% respondentov vnima extrémizmus ako externy jav, ktory sa odohrava
predovsetkym za hranicami Slovenska. Respondentom splyva extrémizmus S medzinarodnym
terorizmom, predovSetkym s nésilim radikalnych islamistov. Naopak, dalSich 8% vidi
V extrémizme jav vyvolavajici doméce ohrozenie a to spochybnenie demokratického rezimu,
prozapadného smerovania a poruSovanie zdkonov ndsho Stitu. 6% respondentov vnima
extrémizmus najma cez Specificky vyzor a symboly jeho vyznavacov odkazujice na fasizmus
a nacizmus (holé hlavy, hajlovanie, gardistické ¢izmy a uniformy, hakové krize, svastiky, runy
apod.). Napokon 5% respondentov si spaja extrémizmus s naboZenskou intoleranciou,
fanatizmom a sektarstvom, ktoré st podla nich opat’ primarnymi znakmi medzinarodného
terorizmu. 4

Socialno-demograficka analyza odhalila, Ze niektoré socialne skupiny mladych l'udi st
na problematiku extrémizmu menej citlivé. Z vyskumu je zrejmé, Ze muzi nastup extrémistov
a rozSirovanie ich vplyvu bagatelizuji vicSmi ako Zeny. Takyto vysledok celkom logicky
koreluje so zvysenou voli¢skou podporou CSNS v muzskej ¢asti mladej populacie.

Obdobny vzt'ah nachadzame aj v pripade vzdelania. Cim je vzdelanie niZie, tym je prah

citlivosti na problematiku extrémizmu niz8i, a naopak. Podcenovanie vplyvu extrémizmu na

144 BUTOROVA, Z. a kol. Zaostrené na extrémizmus. Vyskumna §tadia.
145 MESEZNIKOV, G. a M. VELSIC. Mladi 'udia a rizikéd extrémizmu.
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spolo¢nost’ je typickejSie najmd pre mladych nekvalifikovanych a pomocnych pracovnikov,
kvalifikovanych manualnych pracovnikov, podnikatelov a Zivnostnikov. Na opa¢nom pole
stoja najmé mladi manazéri a riadiaci pracovnici a tvorivi (vysokoskolsky vzdelani) pracovnici.
Tych problematika rasticeho vplyvu extrémizmu va¢Smi znepokojuje. V regionalnom pohlade
sa s nizSou citlivostou na tento problém moézeme stretnut’ medzi mladymi, ktori ziju v
najmensich obciach (do tisic obyvatel'ov), v malych mestach (5-20 tisic obyvatel'ov) a velkych
mestach (50-100 000 obyvatel'ov). Zaujimavé je tiez zistenie, Ze bagatelizacia extrémizmu je
typickejsim postojom medzi mladymi zo zdpadu Slovenska (z Trenc¢ianskeho, Trnavského a
Bratislavského kraja) ako z vychodu Slovenska (z PreSovského a KoSického kraja).

Pri zistovani, o respondenti povazuju za extrémizmus, boli zistené tieto vysledky.

Tabulka ¢. 1 Pojem extrémizmus v predstavach slovenskej verejnosti4®

Nasilie, fyzicka a verbalna agresivita, pochody, nepokoje, bitky, vytrznosti 37
Nenavist, netolerancia voci inakosti; arogancia, vulgarost’ 27
Rasizmus, nacionalizmus, xenofobia, protiromske postoje, nadradenost bielej rasy 22
Marian Kotleba a Cudova strana Nase Slovensko 12
FasSizmus, nacizmus, holokaust 12
Terorizmus, vrazdenie; atentaty, ISIS 8

Protidemokraticka a protizipadna orientacia, poru§ovanie zakonov; riziko pre vyvoj Slovenska 8

Obyc¢ajna odchylka od normy, odlisny pohl'ad 7

BagatelizAcia a relitalizicia pojmu extrémizmus, pripisovanie extrémizmu "zabehanym", 6

"Standardnym politikom" a ich nespokojnosti rieSit’ problémy

Specificky vyzor, symboly extrémistov odkazujlice na fagizmus 6

Nabozenska neznaSanlivost’, fanatizmus, sektarstvo 5

Migranti, cudzinci, Rdmovia 3

Vo vnimani extrémizmu sa mladi respondenti 18-39 ro¢ni (ako celok) vzacne zhoduju s
celou populaciou. V pripade mladych extrémistov je typickym, resp. dominantnym postojom
jeho spochybniovanie a bagatelizovanie. Celkovo sa to tyka az 94 % vSetkych odpovedi. Az
45% z tychto respondentov extrémizmus odmieta a spochybiiuje. Pripisuje ho skor
»standardnym® politikom ¢i kritike ich schopnosti rieSit spolo¢enské problémy alebo
vSeobecne, kritike stavu spolocnosti. Pre d’al§ich 20 % predstavuje extrémizmus najmi

terorizmus, ISIS, vrazdenie, atentaty a pod.. Teda nieco, ¢o existuje ,,mimo hranic* Slovenska.

148 BUTOROVA, Z. a kol. Zaostrené na extrémizmus. Vyskumna §tadia.
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V sulade s programom a ideologiou LSNS tiez neprekvapi, Ze tretim najvyznamnejSim
synonymom extrémizmu, s pre tychto 'udi migranti, cudzinci ¢i Romovia (17 %). Napokon
pre d’alsich 12 % je extrémizmus ,,len oby¢ajna odchylka od normy*.24’

Rastuci extrémizmus a radikalizmus sa navonok prejavuje najcastejSie volebnymi
preferenciami, sympatiami k lidrovi, stotoZznenim sa s viziami, programom ¢i navrhmi
konkrétnych krokov. Celt tito ,,agendu® musi niekto vytvérat’, rozSirovat’ a udrziavat. A
nemusia to byt nevyhnutne iba l'udia zo stranickych Struktur ¢i profesionalni ,,politicki
marketéri“. Jednym z hnacich motorov je aj obcCianska participacia. lde o aktivity,
prostrednictvom ktorych sa mladi oboznamuju s ndzormi inych, alebo sami aktivne vyjadruja
svoje postoje, hodnoty a realizuji svoje politické ciele. Kedze pre mladu generaciu je
kl'aicovym komunikacnym prostredim a platformou internet, prieskum IVO v septembri 2016
mapoval praktické vyuzitie najbeznejsich nastrojov e-Demokracie.

Jednou z autentickych analytickych metdd na ur€enie rozsahu potencidlnej podpory
extrémistickych politickych aktivit je index DEREX (Demand For Right-Wing Extremism —
dopyt po pravicovom extrémizme). Vyvinul ho budapestiansky think-tank Political Capital
Institute. Ide o medzindrodny komparativny projekt, v ramci ktorého sa na zdklade
originalneho teoretického modelu vyhodnocuju tidaje z dlhodobého sociologického vyskumu
European Social Survey (ESS)8.

Pre potreby vypracovania indexu DEREX sa vyskumné otazky kladené respondentom v

ramci ESS rozdelili do Styroch kategorii:

1. predsudky a socialny Sovinizmus (protimensinové a protiimigrantské nalady, podpora
poziadavky obmedzit’ migraciu a pod.),

2. antiestabliSmentové nalady (neddvera vo¢i moci a demokratickym institiciam —
narodnym a medzindrodnym, voci sudnictvu a policii, celkova nespokojnost’ s
existujicim politickym systémom),

3. pravicové hodnotové orientacie (silnd potreba spolocenského poriadku a jeho
dodrZiavania, oddanost’ tradicnym hodnotam, religiozita, politické sebadefinovanie v
zmysle podpory pravicovych sil),

4. obavy, neddvera a pesimizmus (celkovad nespokojnost s vlastnym zivotom a s

ekonomickou situdciou, neddvera k inym I'ud’om, pocit neistoty).

W MESEZNIKOV, G. a M. KOCUR. (eds.) Extremism vs. Democracy in Central Europe: Issues, Experiences,
Challenges.
148 projekt DEREX viac na: http://derexindex.eu/
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Vysledky projektu v roku 2013 naznacili, ze na Slovensku sa v skimanom obdobi viac ako
13% obyvatel'ov dalo povazovat’ za potencidlnych podporovatel'ov pravicovo-extrémistickych
sil.}*° Tieto udaje potvrdili, ze Slovenska republika patri k tym eurdpskym krajinam, v ktorych
je dopyt po pravicovo-extrémistickej politike vyznamnym faktorom vnutropolitického vyvoja.
Porovnanie dynamiky v jednotlivych kategoriach v priebehu poslednych rokov ukazuje na
trend silnej a stabilnej (resp. zvysujucej sa) podpory pre hodnotové faktory (napriklad
predsudky a socidlny Sovinizmus), pre urcité pristupy k spolocenskému usporiadaniu
(poziadavka silného spoloc¢enského poriadku, dodrziavanie tradicii), a pre antiestabliSmentové
nalady. To vSetko vyrazne ovplyviluje stranicko-politické preferencie obyvatelstva. V
jednotlivych dvojroénych vyskumnych cykloch sa DEREX Index na Slovensku menil.
Ovplyviiovalo ho do znacnej miery aj to, ¢i sa strany, priaznivei ktorych su nachylnejsi k
nacionalizmu a xenofobii (t.j. strany ndrodnopopulistické) nachadzali v opozicii alebo vo
vlade. Malo to dopad na celkovli mieru antiestabliSmentovych nalad. Tieto nalady boli vyssie
vtedy, ked’ boli narodno-populistické strany v opozicii.*>

Z vyvoja jednotlivych komponentov DEREX indexu, pomerne dynamicky narast
zaznamenali najmé protimensSinové a protiimigrantské ndlady. Kym v roku 2004 — 2005 sa
tykali 27 % obyvatel'stva, v roku 2012 — 2013 to uz bolo 39 %. Obdobny nérast mozno sledovat
aj v pripade pravicovych hodnotovych orientacii, ktoré narastli z povodnych 19 % na 34 %.
Porovnanie dynamiky v jednotlivych kategoriach v priebehu poslednych rokov ukazuje na
trend silnej a stabilnej (resp. zvysujucej sa) podpory pre hodnotové faktory (napriklad
predsudky a socidlny Sovinizmus), pre urCité pristupy k spolo¢enskému usporiadaniu
(poziadavka silného spolocenského poriadku, dodrZiavanie tradicii), a pre antiestabliSmentové
nalady — to vietko vyrazne ovplyviiuje stranicko-politické preferencie obyvatel'stva.?>!

Na zaklade hodnotenia zisteni DEREX mozno tvrdit, ze existuje urcity model, ktory
ovplyviiuje ndklonnost’ populacie na Slovensku k potencidlnej podpore politiky, ktora je blizko
radikalnej nacionalistickej a pravicovej extrémistickej scény.® Je to druh vzijomného

,vyrovnavania“ dvoch trendov:

149 Novsie idaje nie st k dispozicii, pretoZe v roku 2015 sa vyskum ESS na Slovensku neuskuto&nil.

15 MESEZNIKOV, G. a O. GYARFASOVA. Su¢asny pravicovy extrémizmus a ultranacionalizmus na
Slovensku: Stav, trendy, podpora.

151 MESEZNIKOV, G. a O. GYARFASOVA. Su¢asny pravicovy extrémizmus a ultranacionalizmus na
Slovensku: Stav, trendy, podpora.

182 MESEZNIKOV, G. a M. VELSIC. Mladi l'udia a rizikd extrémizmu.
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1. situa¢né trendy podrla prebichajticeho vyvoja stranickej politiky a volebnej vykonnosti

jednotlivych stran, zmeny dovery v institicie v rozsahu socialneho pesimizmu,

2. dlhodobé trendy prehlbovania predsudkov, protimigraénych nalad a autoritativnych

hodnot.

Takéto ,,vyvazenie* je, samozrejme, Cisto Statistické a v konecnom ddésledku neutralizuje

neziaduce autoritativne a xenofébne nazory a napady. Takato situécia pravdepodobne pretrvava

tak dlho, kym podporovatelia politickych strdn odvodzuji svoju déveru v demokraticky

poriadok a demokratické institicie zo samotnej skutocnosti, Ze predstavitelia tychto stran su

bud’ vo vlade, alebo v opozicii.

153

V ramci empirického skimania jednotlivych dimenzii pravicového extrémizmu

odpori¢ame Sa zamerat’ na nasledujuce vyskumné dimenzie:

1.

zistovanie ,,na mieste* — politické spravanie a konanie, skupinové vzt'ahy, spdsoby
vyjadrovania nazorov, priprava a realizacia jednotlivych akcii a podobne,
narativne spravy o skusenostiach s extrémizmom — zazitky a skusenosti (zvacsa
mladeze) vac¢sinou z perspektivy obete,

nekomentovand prezenticia materidlov, diskusia s pravicovymi radikalmi,
registracia pravicovo extrémistickych aktivit a osob,

analyzy organizacii — vyskumy vnutornej Struktiry organizovaného pravicového
extrémizmu, $tadia jednotlivych stran, skupin, ¢i spolkov,

volné interview — prezentacia pravicovych extrémistickych aktivistov so
zameranim na ideologické sebavnimanie a politicka kariéru,

obsahové analyzy — ideologicko-kriticka analyza aktivit pravicovych extrémistov,
vyskum zamerany na postoje — vyskum politickych postojov nahodne vybranych
skupin obyvatel'stva k pravicovo extrémistickym vyjadreniam a identifikacie
S pravicovo extrémistickou ideoldgiou,

socidlno-psychologické Stadie — zamerané na politickll socializaciu, Struktiru
osobnosti pravicovo extrémistickych aktivistov,

historické studie — skumanie foriem pravicovo extrémistickej politiky v case a ich

nasledna komparécia,

158 KOCUR, M. a G. MESEZNIKOV. History in the Service of the Revival of Right-wing Extremism: Case of

Slovakia.
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10. antifasistickd pedagogika — aspekty didaktickych a metodickych reflexii k novému
koncipovaniu politického vzdeldvania o naciondlnom socializme, ¢i pravicovom

extrémizme.®*

V roku 2016 realizovali vyskumnici Zinchenko, Perelygina, Zotova'® vyskum zamerany
na vnimanie extrémizmu mladych l'udi, ktori st prave z dovodu veku vel'mi citlivi na asimilaciu
a preklad extrémistickych myslienok. Vysledky poukazuju na to, ze va¢sina mladych 'udi nema
jasnu predstavu o tom, ¢o je extrémizmus (67%). Dolezitym zistenim je, ze 14% odpovedi
tykajucich sa obsahu konceptu extrémizmu hovori o jeho nespravnom vyklade. Extrémizmus
si respondenti zamienali s extrémnymi $portmi ¢i Specifickym Zivotnym $tylom oznacenym ako
"extrém". Priblizne polovica respondentov charakterizovala extrémizmus ako jeden z
nalichavych problémov sucasnosti, ako fenomén charakteristicky pre politické a narodné
zdujmové sféry (33% respondentov), ini ho povazovali za znak nabozenského boja (28%). Tu
mozno sledovat zuzené vnimanie extrémizmu, nakol’ko zmienka 0 jeho inych oblastiach
(ekonomicky, antiglobalisticky, ekologicky) urespondentov chybala. Extrémizmus
identifikovali s terorizmom, vrazdami, nasilim a vojnou. Za zmienku stoji postoj k Sireniu
ideologie extrémizmu. Podl’a respondentov média (internet a socialne siete 33%, periodika 33%
a televizia 28%) plnia funkciu propagandy extrémizmu a ul'ahcuju jeho rast.

Cast’ vyskumnikov sa zameriava na analyzu ulohy rozli¢nych faktorov, ktoré podporuji
vznik extrémizmu. Konceptualizacia extrémizmu ako kaleidoskopu faktorov, vytvara
nekoneéné mnozstvo kombinacii. Existuju zakladné faktory, ktoré vytvaraju tieto zlozité
kombinacie. K takymto zékladnym faktorom je moZné zaradit™:

1) individualne socio-psychologické faktory,
2) socialne faktory,

3) politické faktory,

4) ideologické a nabozenské rozmery,

5) tloha kultiry a otazky identity,

6) trauma a iné spustacie mechanizmy,

7) skupinova dynamika,

15 MARES, M. Pravicovy extrémizmus a radikalizmus v CR.
155 ZINCHENKO, Y. P., PERELYGINA, E.B. and O. Y. ZOTOVA. Perceptions of Extremism in the Youth Daily
Consciousness.
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8) radikalizatory,
9) tloha socialnych médii®®.

Cast’ odbornikov zameranych na psychologicky vyskum sa priklafia k role osobnosti. Ide
0 psychologicky pristup, ktory hl'ada pri¢inu v individualnych vlastnostiach ¢loveka. Cudia,
ktori V socialnych vzt'ahoch volia nasilie, obvykle trpia naruSenym vztahom k vlastnej
identite’™’, komplexom menejcennosti, nedostatkom zmyslu pre nezavislost a asertivitu,

nizkym sebavedomim ¢i nedostatkom empatie'®®,

Extrémistické davové spravanie je mozné
prirovnat’ K zmenenému stavu ¢loveka podobnému hypnoze, ktory umoznuje ¢loveku vzdat’ sa
vSeobecnej orienticie na realitu a pozastavuje jeho vedomé kritické schopnosti. Prejavy
extrémizmu poskytuji ¢loveku, ktory je pevne oddany v obhajovani svojich extrémistickych
hodnét, postojov, presvedéeni, pocitov sebarealizacie, sily, naplnenia a smeru jeho Zivota®®. Je
mozné poukazat’ na tzv. ¢iernobiele videnie sveta extrémistov. Ich volba je zjednodusena na

160 Cinnosti extrémistov

rozdelenie sveta v dichotomii, teda na dobré a zI¢, spravne a nespravne
su zalozené na subjektivnej interpretéacii reality a odmietani nazorov inych. Radi sa tu aj rodova
podmienenost’ vzniku sklonov k extrémizmu. Muzi predstavuju az 90% aktérov nésilnych
aktov a az dve tretiny voli¢ov extrémistickych politickych subjektov!®l. Na druhej strane napr.
McCauley*®?, Sageman®®® argumentuju proti osobitym osobnostnym &rtam. Pfahl-Traughber®*
Cisto psychologicky pristup odmieta, nakol’ko nezohladiiuje proces socializacie, socialne
a politické aspekty.

Extrémizmus zo svojho hladiska vysvetl'uji aj socidlne a ekonomické pristupy. Tie sa
snazia vysvetlit' nérast radikalnych a extrémistickych myslienok medzi mladymi 'ud’'mi. Je
mozné sa priklonit' ktomu, ze mladi l'udia si v porovnani so svojimi rodi¢mi, va¢Smi

165

uvedomuju socioekonomické podmienky> v spolo¢nosti, ako st priepastné rozdiely medzi

bohatymi a chudobnymi, kontrolu nad zdrojmi bohatstval®®, mieru nezamestnanosti'®’. Tie

1% RANSTORP, M. The Root Causes of Violent Extremism.
15" THACKRAMH, J. R. Dictionary of Terrorism.
18 BELL, S. Cold Terror: How Canada Nurtures and Exports Terrorism around the World.
LAWAL, O. Social-Psychological Considerations in the Emergence an Growth of Terrorism.
19 FEENEY, D. J., Jr. Entrancement in Islamic Fundamentalism.
160 AHMED, S. N. In LOZA, W. The Psychology of Extremism and Terrorism: A Middle-Eastern Perspective.
161 PFAHL-TRAUGHBER, A. Rechtsextremismus in der Bundesrepublik.
162 McCAULEY, C. Psychological Issues in Understanding Terrorism and the Response to Terrorism.
163 SAGEMAN, M. Understanding Terror Networks.
164 pPEFAHL-TRAUGHBER, A. Rechtsextremismus in der Bundesrepublik.
165 McCAULEY, C. Psychological Issues in Understanding Terrorism and the Response to Terrorism.
166 THACKRAMH, J. R. Dictionary of Terrorism.
167 SAGEMAN, M. Understanding Terror Networks.
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V nich vyvolavaju pocity neistoty, deprivacie, frustracie, nespravodlivosti. Preto rieSenie ¢asto
hladaju  prostrednictvom agresivnych konfrontdcii s autoritou v mene socidlnej
spravodlivostil®®, Na tento predpoklad je mozné s¢asti nadviazat s tvrdenim, Ze extrémistické
spravanie vychadza z problémov s osobnym Zivotom samotnych extrémistov, ku ktorym patri
neschopnost’ udrzat’ si pracu, neiispe$né manzelstvo, odmietanie modernity**®'’°. Obvinuju
reprezentantov vlady z politickej korupcie, o ma za nasledok moralny pokles, chudobu,
choroby, zivot v nevere, dekadencii anevedomostil’t. V tomto kontexte je faktom, Ze
pachatel'mi extrémistickej trestnej cCinnosti su Casto velmi mladi T'udia. Problematika
extrémizmu suvisi so zdielanim a akceptdciou zékladnych demokratickych hodndt ako st
rovnost’ I'udi, l'udské prava ako je pravo na zivot, sloboda pohybu a pobytu, I'udské slobody ako
sloboda vyznania, sloboda myslenia, sloboda prejavu alebo ochrana mensinovych pravi’2,
Nedostatky demokracie je mozné povazovat za hnaci mechanizmus pre nasilny

extrémizmus!’®

. Mladi nespokojni 'udia, ktori sa snazia vyjadrit’ svoje nazory a zlepsit’ svoje
podmienky, nemaju okrem nasilia miesto anajmé prostriedok na vyjadrenie politickych
nazorov.

Extrémizmus je produktom prave demokratickej spolo¢nostil’®. V totalitnych
spolo¢nostiach nie je vytvoreny priestor pre vznik extrémistickych hnuti, pokial’ ich priamo
nepodporuje Stat. Kazda demokratickd spolo¢nost’ sa stretdva s extrémizmom, nakol’ko nema
dostatok uc¢innych obrannych mechanizmov na ubranenie sa voci vSetkému, €o jej Skodi.

V suvislosti s extrémizmom je svysokou anadalej rastcou uroviiou pristupu
K internetu, rozsiahlym Sirenim online informacii a lahkej dostupnosti k nim, dolezité
upozornit’ na ulohu internetu a online prostredia. Tento priestor ma aspekt financovania,

nakol’ko moéze prildkat’ poskytovatel'ov finanénych prispevkov, rovnako tzv. zahrani¢nych

ojovnikov, ¢im teda spliia i funkciu naboru. Online prostredie moze napomoct’ v komunikacii
b kov, teda spl funk b Onl tred vk kacii,

188 THACKRAMH, J. R. Dictionary of Terrorism.

169 ORBACH, B. In LOZA, W. The Psychology of Extremism and Terrorism: A Middle-Eastern Perspective.

10 MAZARR, M. The Psychological Sources of Islamic Terrorism: Alienation and Identity in the Arab World.
1 IBRAHIM, S. E. Anatomy of Egypt's Militant Islamic Groups. Methodological Note and Preliminary Findings.
172 SVOBODA, 1. a S. SISULAK. Vysetiovani trestnich ¢inti z nenavisti jako prejevii extremismu a terorismu
Vv mezinarodnim kontextu.

13 KHARROUB, T. Understanding Violent Extremism: The Social Psychology of Identity and Group Dynamics.
174 BLAHA, R., KUCERA, M. ml. a M. KUCERA st. Trestn&pravni a kriminologicka hlediska extrémismu.
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logistike a propagande.l”® Forma extremizacie tvarou v tvar uz bola nahradend online

extremizaciou.1’6 177

Stadia vyvoja extrémizmu

Extrémizmus mozno povazovat za vyrazné odchylenie sa od vSeobecne uznavanych a v
aktualnej dobe prijatych a pouzivanych socialnych noriem. V sociologickej rovine je mozné
extrémizmus vymedzit ako suhrn uréitych socialno-patologickych javov vytvaranych
organizovanymi skupinami osdb a priaznivcami tychto skupin, s dominantnym odmietanim
zakladnych hodnét, noriem a sposobov spravania v aktualnej spolo¢nostit’®.

Za jednu z pricin vzniku extrémizmu modzeme povazovat pritomnost intolerancie
Vv spolo¢nosti a pluralitu socialnych noriem a hodnét. Extrémizmus existenciu intolerancie v
spolo¢nosti Vyuziva a podporuje ju. Intolerancia je zakladom ideologie vac¢Siny extrémistickych
skupin. Je spojena so systémom socialnych noriem a hodnét, ktoré odlisuju extrémistické hnutia
od ostatnej spolo¢nosti.

Pojem extrémizmus je interpretovany v jednotlivych krajindch réznym spdésobom. V
Nemecku rozumeju pod tymto pojmom vSetky iniciativy a aktivity politickych stran, skupin,
hnuti a jednotlivych 0sob, ktoré vystupuju legédlnymi aj nésilnymi prostriedkami proti nemecke;j
ustave. Do tohto pojmu je zahrnuty lavicovy aj pravicovy extrémizmus, nabozensky
extrémizmus a extrémistické aktivity cudzincov ohrozujucich bezpe¢nost’.1”

Extrémistické zoskupenia nie s zamerané na ziskanie moci a vplyvu*®, aj ked’ pontkaju
verejnosti jednoduché rieSenia problémov, ktoré v spolo¢nosti existuju a spolo¢nost’ ich nevie
v kratkom Casovom limite vyrieSit. Na druhej strane sami sa na rieSeni tychto problémov

nezucastiiuju. Pri pohl'ade na existenciu extrémizmu v spoloCnosti, je nutné uvaZovat’ o tom,

ako extrémizmus vznika a etabluje sa Vv spolo¢nosti. Vznik extrémizmu nie je nahodny.

15 BURKE, J. In CONWAY, M. Determining the Role of the Internet in Violent Extremism and Terorism: Six
Suggestions for Progressing Research.

176 SAGEMAN, M. In CONWAY, M. Determining the Role of the Internet in Violent Extremism and Terorism:
Six Suggestions for Progressing Research.

17 CONWAY, M. Determining the Role of the Internet in Violent Extremism and Terorism: Six Suggestions for
Progressing Research.

178 CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty. MLYNARCIKOVA, V. a kol. Nemaj trému
z extrému: informaciami proti extrémizmu.

179 Bezpet&nostnd sprava za rok 2009 Spolkového tradu na ochranu Ustavy.

180 Metodika odhalovania, objasiiovania a dokumentovania trestnej ¢innosti motivovanej rasovou, narodnostnou

a inou neznasanlivostiou alebo pachanej priaznivcami extrémistickych skupin.
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Rovnako sa nejednd 0 jednorazovy akt, ktory by vyvolal jeho vznik. Vznik extrémizmu je

viazany na casopriestor. K jeho vzniku dochadza az pri vytvoreni socidlnej situacie

a predpokladov, ktoré umoziuji presadzovanie extrémistickych pohl'adov na stav spolo¢nosti.

V Casovej naslednosti je to ¢asové obdobie V ktorom extrémizmus od prvotnych priznakov

vytvori uceleny koncept, ktory je pritazlivy pre Cast’ spolo¢nosti. VO vyvoji extrémizmu je

mozné identifikovat’ tri zdkladné $tadia:

1.

Stddium - je charakterizované pudovostou, iracionalitou, a uplnou absenciou
strategického planovania vlastnych akcii. Castym vychodiskom je pocit ohrozenia,
ktory vyplyva zneschopnosti S$titnej moci poskytnut’ ochranu vSetkym pred
identifikovanymi typmi ohrozenia. Objavuju sa aktivity, ktoré stt motivované politicky,
socialne, rasovo, etnicky alebo narodnostne. Zameriavaju sa na osoby, ktoré su
extrémistami vnimané ako reprezentanti skupiny, ktord z extrémistickych pozicii
hodnotia negativne. To plati len o tych formach extrémizmu, ktoré si zvolili ako cestu
rieSenia problémov, na ktoré poukazuju, nasilie;

Stadium - je charakterizované cielavedomymi snahami o diel¢iu alebo komplexna
zmenu spolocenského a politického usporiadania, spojeného so spolCovanim,
planovanim a propagaciou tychto snah. Vytvaraju sa extrémistické zoskupenia
S konkrétnym smerovanim. Extrémizmus sa zacina prejavovat’ v danom prostredi
a ziskava sympatizantov. Pre tieto aktivity je typickd vysoka miera demagogie,
pohfdanie platnymi zédkonmi, znevaZovanie humanitnych principov a preferencia
radikélnych metdd;

stadium — vrcholom presadzovania extrémistickych postojov je vznik politickej strany,
ktora na zéklade jasne formulovanej ideoldgie a programov smeruje k uchopeniu moci
a neskor pripadne aj k zmene politického systému. Pre extrémistické programy je
charakteristické, Ze ponukajii rychle a razantné rieSenia zlozitych spolocenskych
problémov, ¢o vyvoldva medzi Sirokymi vrstvami, mélo zorientovaného obyvatel’stva,

pozitivnu odozvu.*8!

Je zrejmé, Ze ani jedna z typologii vyvoja extrémistickych skupin nie je presnd. Vychadza

sa len z urcitych predpokladov, ktoré smeruji k vzniku extrémizmu. Nezohl'adiuje sa tu forma

a typ extrémizmu, miera rozSirenosti extrémistickych myslienok v spolo¢nosti, sympatie

spolo¢nosti voc¢i jednotlivym formam extrémizmu, ¢i1 ddsledky extrémistickych aktivit na

181 MLYNARCIKOVA, V. a kol. Nemaj trému z extrému: informaciami proti extrémizmu.
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obciansku spoloc¢nost’. Tri Stadia vyvoja extrémistickych skupin nezahtiiaju napriklad pevne
organizované teroristické bunky. Bolo by zlozit¢é samostatne typologizovat' napriklad
extrémistické médid. DolezitejSou skutocnostou je, Ze v sucasnosti dochddza v ramci

extrémistickej scény ku kombinéacii jednotlivych stratégii a vyvojovych stadii.

Smery radikalneho spravania a extrémizmu

Extrémizmus a zaroven extrémisticki scénu je mozné charakterizovat’ prostrednictvom

roznych prejavov. RozliSujeme tri zakladné smery extrémizmu, a to:

1. Tavicovo orientovany extrémizmus, ktory je reprezentovany najméd anarcho-
autonomnymi skupinami, neo-bol'Sevickymi a nacionalistickymi skupinami ¢i
organiziciami;

2. pravicovo orientovany extrémizmus, ktory je reprezentovany neonacistickymi,
fasisticky a nacionalisticky orientovanymi skupinami;

3. nabozensky orientovany extrémizmus, ktory vychadza z radikélnych pridov v réznych
nabozenskych zoskupeniach.

Okrem tychto smerov extrémizmu mozno spomentit’ d’alSie relativne samostatné smery,
akymi st politicky extrémizmus, sekty, islamsky extrémizmus, hnutie Skinheads, extrémizmus
stredu ¢i ekologicky extrémizmus. Aj ked’ aj tieto smery je mozné subsumovat’ pod uz uvedené
smery, aj ked’ v niektorych pripadoch sa m6Zu objavit’ vo viacerych z uvedenych smerov.

Ked” v spolocnosti za¢nu narastat’ urcité rozpory, vznikaji podmienky v ktorych sa
extrémistické skupiny aktivizuji. Vo vSeobecnosti mdzeme povedat, Ze extrémizmus je
vyrazné a krajné odklonenie od spolo¢nostou vSeobecne uznavanych pravidiel a noriem.
Jednym z0 zakladnych ideologickych znakov extrémizmu je intolerancia.

Mézeme vymedzit’ niekol’ko smerov extrémizmu, s ktorymi sa v praxi mozeme stretnut’.
Obvykle je to politicky, nabozensky a rasovy extrémizmus.

1. Politicky extrémizmus — jeho motivom je predovsetkym nepriatel'stvo voc¢i urcitym

vztahom a skupindm l'udi v spolo¢nosti. M6zeme rozliSovat’:
e Javicovy politicky extrémizmus, ktory je motivovany nepriatel'stvom voci
socialnym a triednym rozdielom. Vyznacuje sa odmietanim autority a hlasanim

neobmedzenej slobody jednotlivca,
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e pravicovy politicky extrémizmus, ktory je charakteristicky nepriatel’stvom voci
rasam, narodnostnym, etnickym a inym skupinam.

2. Nabozensky extrémizmus — jeho prejavy sa sustred’uju na urcitu ndbozensku ideologiu,
ktoré st prostrednictvom krajnych frakcii cirkvi, siekt, kultov a hnuti, ktoré svojim
autoritarskym vedenim podsuvaji svojim ¢lenom radikalne nazory a formy rieSenia
problémov, ktoré pramenia z nabozensky-patologickych prejavov vnimania reality.

3. Rasovy extrémizmus — jeho motivom je rasovd, ndrodnostnd alebo etnicka
neznasanlivost. Na také protispoloCenské konanie neexistuje ind subeznd pohnutka.
Medzi nasledky rasového extrémizmu zaradujeme genocidu alebo rasova
neznaSanlivost’.

Podrla objektov napadnutia mézeme extrémizmus rozdelit’ na:

e extrémizmus utociaci na ustavnost’ a zriadenie;

e extrémizmus hrubo narusajuci ob¢ianske spoluzitie;

e extrémizmus utociaci na zivot a zdravie obCanov;

e extrémizmus rasisticky (rasovo motivovany)®2,

Pri hlbSej analyze problematiky politického extrémizmu u politickych elit a
presadzovania ich postojov a nazorov v spolo¢nosti vychadzame z definicie radikalneho
spravania sa. Radikalizmus mézeme definovat’ ako kritické spochybniovanie existujucej reality
a hlasanie reformy alebo zrusenia v§etkého, ¢o konstituuje tato realitu. Radikalizmus nemozno
vnimat’ ako plnohodnotné politické presvedcenie. Ide skor o postoj, ktorého obsah a forma sa
menia podl'a politickej kultry a politickych okolnosti, v ktorych sa radikali nachadzaja. Ich
postoj sa opiera o urcit¢ ideové vychodiska, ktoré povazuju za zakladné hodnoty a podla
ktorych sa snazia prispdsobit’ buduci stav spolo¢nosti. Radikalizmus mézeme chapat’ ako
myslienkovy pristup vyhl'adavajuci cestu k urcitej zmene.

Radikalizmus je schopnost’ podrobit’ existujice okolnosti kritickému spochybiiovaniu a
hlasat’ reformu alebo zruSenie reformovanych okolnosti. Protikladom radikalizmu je
konzervativizmus s nazorom, ze politicka akcia moze vylepsit' Zivotné podmienky len vel'mi
malo. Podl'a tedrie extrémizmu oznacuje radikalizmus nazory, ktoré sa vzd’al'uji od centralneho

demokraticky konformného priestoru, ale este nedosiahli hranice extrémizmu. Radikalizmus je

182 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike. Neonacisti, ich hnutia a ciele.
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vnimany ako $eda zoéna prechodu medzi demokratickym a extrémistickym politickym spektrom
Nazorov a postojov.

Rozdiel medzi radikalizmom a extrémizmom V politickej rovine je vel'mi jemny a t'azko
uchopitelny. Politologia zatial nedospela k definovaniu rozdielu medzi radikdlnymi a
extrémistickymi politickymi zoskupeniami. Radikalizmus oznacuje politické postoje, ktoré su
na hrane demokratického politického a pravneho systému, ale nie si zamerané na jeho
odstranenie. Naopak, politicky extrémizmus odmieta demokraticky pravny $tat a snazi sa ho
vyrazne modifikovat’ alebo odstranit’.8

Pojem radikalny nemo6Zeme vnimat’ len v jeho pejorativnom zmysle. Kazda stranu (i
vladnu), ktora chce pouzit’ nekompromisné (radikalne) rieSenie uréitych problémov, ktoré v
spolo¢nosti st (spoplatnenie zdravotnickej starostlivosti, zavedenie plateného Skolstva, zasadna
danova reforma a i.), m6Zeme povazovat za radikalnu.

Lavicovi politicki radikali predstavuji legalnu opoziciu voci legitimnej vliade. Usiluju sa
o zmeny v rdznych oblastiach demokratickej spolo¢nosti. Zmeny chci dosahovat
predovsetkym politickymi reformami bez toho, aby narusovali $truktiru a dany politicky
systém?!84, Oproti tomu pravicovi politicki radikali chcti zmenit cely systém a nahradit’ ho
novym, autoritarskym systémom.

Politicky extrémizmus je umyselné konanie, ktoré sa vyrazne odchyl'uje od prijatych,
vSeobecne uznavanych a akceptovanych noriem spoloc¢enského spravania a verejno-politickych
aktivit. Smeruje k ohrozeniu, destabilizacii, pripadne aZz k zmene legitimneho Statneho
zriadenia, Ustavného poriadku alebo demokratickych principov zvrchovaného, pravneho Statu
alebo k ohrozeniu jeho suverenity a Uzemnej celistvosti. Kone¢nym cielom skupin alebo
jednotlivcov presadzujicich politicky extrémizmus je prevzatie Statnej moci (legitimnym, ale
aj nelegitimnym spdsobom) alebo jej deStrukcia pouZzitim nelegitimnych prostriedkov. Ich
snahou mdze byt aj spochybniovanie povojnového usporiadania v Eurdpe, vratane revizie
Statnych hranic.

Delenie extrémizmu na pravicovy alavicovy je tradiCnou zalezitostou. MoZeme
konstatovat, ze sucasna prax zakladné delenie extrémizmu definuje vel'mi nepresne. Jednotlivé
extrémistické prudy sa vyrazne prelinaju. Politika pravicovych extrémistov mdze byt l'avicova

a opacne politika I'avicovych extrémistov mdze byt pravicova. Zakladna ideoldgia pravicového

18 DANICS, S. a L. TEJCHMANOVA. Extremismus, radikalismus, populismus a euroskepticismus.
184 DANICS, S. Radikalizmus — extrémizmus — antisystémovost.
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i lavicového extrémizmu je Vv podstate dost’ podobna. V obidvoch pripadoch ide o odmietanie
demokratického pravneho Statu a vyznavanie ideoldgie nerovnosti urcitych skupin. Rozdiel je
len vo vysledku ich snazenia.

Priaznivci lavicového extrémizmu sa pokuSaji o vytvorenie spolo¢nosti, v Ktorej by
panovala uplna rovnost’ a medzi ich ¢lenmi by boli vzajomne harmonické vzt'ahy zalozené na
principe spolupatri¢nosti, tolerancie, dobrej voli a obetavosti. Realizovanie tejto predstavy by
si vyzadovalo zrusenie vsetkych doposial existujucich statov, likvidaciu hierarchického
usporiadania spoloc¢nosti (odstranenie akejkol'vek nerovnosti) a odstranenie ekonomickych
rozdielov. Ultral'avica predpoklada, ze ¢lovek je sam o sebe dobry, ale Ze je deformovany
skazenou spoloc¢nostou. Ked’ sa ju podari odstranit’ a nahradit’ zriadenim, v ktorom si vsetci
budu rovni a slobodni, zavladnu medzi vSetkymi 'ud'mi nové vztahy.

Jednotlivé frakcie ultralavicovych hnuti sa pochopitel'ne rozchddzaju v ndhl'ade na
usporiadanie nového idealu a takisto v predstave na jeho realizaciu. Priaznivci ultralavice
vychadzaju predovsetkym zo znameho hesla francuzskych revolucionarov ,,Liberté, égalité,
fraternité* (sloboda, rovnost’, bratstvo). K tomuto heslu pripajaju aj racionalizmus, ktory tieto

hodnoty umociuje.

Pravicovy extrémizmus

S pravicovym extrémizmom je Casto spajany rasizmus. Rasizmus povazujeme za
zékladné myslienkové vychodisko, prejavujice sa ako presvedCenie o vynimocnosti,
nadradenosti a prevahe ,bieleho etnika®. Pravicovi extrémisti zd6raziiuji vieru v rasovua
nerovnost, ktord vychadza z pseudovedeckych rasistickych tedrii Arthura de Gobineaua a
Houstona Stewarta Chamberlaina. Prostrednictvom hlavnej tézy rasizmu je mozno rasy delit
na vysSie anizSie. MieSanim ras dochadza k degeneracii 'udského rodu. NajradikélnejSie
Z organizacii sa neobmedzuju len na vieru v nerovnost’ medzi rasami, ale hovoria taktiez aj
0 nutnosti a nevyhnutnosti vojny medzi rasami (Race Holy War — RAHOWA) ¢i 0 ,,bielej
revolucii®. Su presvedceni o biologickej vynimocnosti a prevahe bieleho etnika, ktoré podla
nich stoji na vrchole vyvoja druhov.

Typicky je aj negativny vzt'ah voci imigrantom a etnickym mensinam. Argumentom je,
Ze imigranti zhorSuju situaciu na trhu préace. Z etnickych mensin st to zatial’ najméd Romovia,
ktori vedu ,,parazitny spdsob zivota®, ¢o ma ,,negativny vplyv na zivotnu urovein majority.

Svoje postoje ospravedliuju tym, ze negativny vztah je zavisly na negativnom posobeni danej
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mensiny, na ich asocialite, kriminalite a agresivite. Pravicovo extrémistické organizacie su
obvykle silne antisemitské a obvitiuju Zidov zo vzniku stalinizmu a komunizmu. Hlavnou
témou je zidovské svetové spiknutie proti bielej rase. Ich snahou je ,,vedecky“ dokazat, Ze
holokaust nebol a udaje o nom st nepravdivé a vymyslené. Pravicovi extrémisti sa stavaju do
pozicie ochrancov spolo¢nosti a ochrancov eurdpskej civilizacie proti svetovladcom,
globalizacii, cudzim kultiram. Podl'a vlastnych slov bojujt za ,,prezitie bielej rasy*. Typické je
pre nich aj vlastenectvo, ktoré slazi na zdévodnenie ich aktivit. Pritom klada doraz na poriadok,
¢im si ziskavaju pravicovi extrémisti sympatie sklamanych ob¢anov, ktori maju pocit, Ze Stat je
slaby anie je schopny zaistit bezpenost'®. Ideolégia pravicovych extrémistov vyrasta
z netolerancie aneochoty reSpektovat’ cudzie presvedCenie, nazory, spravanie, kultaru,
nabozenstvo a fyzickl odlisnost’. Individualne hodnoty, ako si sloboda, moznost’ sebaurcenia,
pluralizmus mienky asposobu Zzivota odmietaji. Vedenie pravicovych extrémistickych
organizacii je Casto v rukach jedného ¢loveka. Tato vodcovska osobnost’ ovplyviiuje vsetky
aktivity organizacie aje najvysSou autoritou. Akakol'vek opozicia je sankcionovana.
Presadzuju silny az autoritarsky Stat.

Extrémisti vSeobecne odmietajii zakladné principy a pravidlda demokratického Statu
a chcu zmenit’” demokraticky politicky systém a nahradit’ ho reZimom. Cielom pravicovych
extrémistickych hnuti je vitazstvo, ktor¢ umozni vytvorenie novej spolo¢nosti. Pravicovi
extrémisti vo vacSine svojich propagénd pontkaju rychle a priamociare rieSenia vSetkych
problémov, s ktorymi sa l'udia stretdvaju. Zakladom tychto rieSeni je identifikicia nepriatel’a,
ktorého nachadzaju v l'ud’och odliSujucich sa farbou pleti, jazykom, systémom hodnot
a normami spravania. VSeobecnym a hlavnym ter€¢om slovenskych rasistickych extrémistov si
Roémovia. Definicia nepriatel’a a jeho osud st zavislé na agresivnosti ideologie.

Velmi délezitou stcastou pravicového extrémizmu je symbolika. Za symbol mozno
povazovat dohodnuté alebo obvyklé znamenie ¢i znacku pre nejaky predmet. Symboly pdsobia
na vedomie l'udi v dvoch fazach. V prvej faze sa urcité skupiny I'udi viazu k symbolom, najma
v obdobi velkych osobnych zvratov a kriz, v obdobi, ked’ sa rutia predstavy o zivote, kedy sa
nepodari uspokojit’ ich aspiracie. Beznadejnost’ situacie riesia uznavanim symbolov, ktoré st

im zname, alebo st im inou osobou ponuknuté, alebo ich maju po ruke.*8®

185 MAZEL, M. Oponenti systému. Piehled radikélnich a extremistickych organizaci v Ceské republice. In FIALA,
P. (ed.). Politicky extremismus a radikalismus v Ceské republice.
186 SMIESKO, I. Internet a trestné ¢iny extrémizmu.
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Symbol sa tak stdva najprv ndhradou za nieco, ¢o je pre danli osobu inak nedostupné.
Druha faza je typicka integraciou do hnutia, kde maju realnu Sancu subjektivne profitovat.
Stavaju sa ¢lenom multispolocenstva. K subjektivnej integracii im dopomdze aj urcitd forma
vojenskej organizacie skupiny typicka napriklad pre jednotlivé odnoze hnutia Skinheads. Zivot
zrazu dostava prisne a presné pravidla, ktorym sa dobrovol'ne podriaduju. Je im predostreta
prisna hierarchia ich spolo¢nosti. Ziskavaju jasny ciel’, ¢o chcti dosiahnut’ a spdsoby, ako tento
ciel' dosiahnut’ v multispolocenstve. Prechodom z prvej fazy do druhej zohravaji vyznamnu
ulohu aj vodcovia, ktori s ¢lenmi spolo¢enstva manipuluju prave pomocou symbolov.

Zakladna symbolika je postavena na principe spolo¢nej krvi, ktory vyjadruje ,,kmenova
jednotu, a dokaze tak povzniest’ aj bez materidlnych statkov. StotoZnenie sa s tymto principom
ma za nasledok, ze takémuto jedincovi nemdze nikto konkurovat. Pokrvny zvéizok je najvyssia
hodnota. Samotnti symboliku pravicového extrémizmu mozno zaradit’ do tychto kategorii:

1. symbolika farieb,
symbolika ¢isiel a pismen,

ranova symbolika,

2
3
4. symbolika krizov,
5. personifikovand, verbalna symbolika a symbolika hesiel,
6. emblémové symbolika,
7. graficka symbolika.
Pre pochopenie symboliky ako celku, ale aj jednotlivych kategorii a vyznamu symboliky
pre pravicovych extrémistov je potrebné sa zaoberat’ obsahom, ktory je zdkladnym kamefiom

na ktorom je symbolika vybudovana. Preto charakterizujeme jednotlivé kategorie.

e Symbolika farieb

Velky vyznam v pravicovych extrémistickych hnutiach, hlavne v hnuti Skinheads,
zohrava symbolika farieb. Z hladiska farieb dominuju tri farby — Cierna, ¢ervena a biela, ktoré
st typické pre faSizmus a nemecky nacionalizmus.
Biela farba je symbolom Cistoty, istoty a nevinnosti. Pre fasistickt diktataru a tiez pre hnutie
Skinheads znamena Cistotu rasy a ¢istotu naroda.
Cervend farba je chapana ako symbol ohia, krvi, ale tieZ revolticie. Pre fasizmus sa stala
symbolom pokrvného zvizku.
Cierna farba znamena smrt’, aviak tiez aj odhodlanie. Symbolizuje nenavist’ voéi vietkym,

ktori ,,Spinia Cistotu rasy*, a predurcuje ich zahubu. Pre hnutie Skinheads sa Cierna farba stala
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symbolom rasovej nenavisti proti vSetkym s rozdielnou farbou pleti, najma symbolom boja
proti ,,ciganom a vSetkym ¢iernym®.

Kombinaciu tychto troch farieb alebo zvIast' farby Ciernej a bielej, mozno vidiet’ takmer
na vsetkych faSistickych symboloch, aj na symboloch nosenych privrzencami faSistickej
diktatary a ideoldgie. Tato kombinaciu farieb prehlasil Adolf Hitler za néarodné farby

nacistického Nemecka.

e Symbolika cisiel a pismen

Cisla takmer vzdy vyjadruju poradie pismena v abecede. K najzname;jsim patria: 18 — Adolf
Hitler, 88 — Heil Hitler, 28 (B&H) — Blood and Honour, 311 — 3x11. pismeno abecedy, teda
KKK (Ku Klux Klan), 14 (14 slov) — We must secure the existence of our people and future
for the white children, ktorych autorom je znamy americky rasista David Lane, I. S. D.
(alternativne 1. D. S. alebo I. D.) — inicidly zakladatel'a hnutia Blood & Honour a spevaka
znamej neonacistickej hudobnej skupiny Skrewdriver lana Stuart Donaldsona, symbol pismena
S ako symbol Skrewdriver, stylizované vel'ké pismeno L — symbol nemeckej neonacistickej
hudobnej skupiny Landser (pesiak), ktori boli v roku 2005 odstudeni ako prva hudobna skupina
s pravicovo extrémistickym zameranim, A. C. A. B. — All Cops Are Bastards, A. J. A. B. — All
Jews Are Bastards.

Priaznivci pravicového extrémizmu pouzivaju okrem symbolov a hesiel typickych pre
faSistické Nemecko aj rozne iné hesla a skratky napisané predovSetkym v nemeckom a
anglickom jazyku, napriklad:

e WHITE POVER - WP - Biela sila, biela moc,

e ALLES FUR DEUTSCHLAND - Vsetko pre Nemecko,

¢ RAHOWA - Racial Holly War* — Svéta rasova vojna,

e WHITE RACE - OUR PRIDE - Biela rasa — nasa hrdost,

e SIEG HEIL - Vitazstvu zdar,

e BLOOD & HONOUR — Krv a ¢est, v nemeckom jazyku BLUT UND EHRE,

e MEINE EHRE HEISST TREUE - Mojou ctou je vernost,

e GOTT MIT UNS - Boh s nami,

e HASS — vyjadrenie nenavisti, pismena ,,S“ su obvykle nahradené runovymi znakmi

SS. Druhym vyznamom moéze byt skratka Hitler Adolf SS,
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e ZOG - Zionist occupation government — tzv. ,,zidovska okupac¢na vlada“. Ide o termin

prevzaty od americkych ultrapravicovych extrémistov.’

. Runova symbolika
Nacizmus bol typicky tym, ze vyuzival k vyjadreniu svojej ideoldgie rinové symboly, ktoré
pochadzaju este z Cias keltskej a severskej kultury v povodnej alebo upravenej verzii. Je ich
vel'mi vel'a. Ako priklad mozno spomenut’:
e Sonnenrad — svastika slne¢ného kola vyjadrovala predstavu slnka,
e Sig-rune — runa vit'azstva sa stala symbolom SS,
e Wolfsangel — vI¢i hak, symbol slobody a nezavislosti, povodny odznak NSDAP pred
svastikou,
e Tyr-rune — runa bitky, p6vodne symbol boha vojny Tyra,
e (Ger-rune — symbol spolo¢ného ducha,
e Odal-rune — symbol pribuzenstva, rodiny, a taktiez odznak osidl'ovacieho uradu SS a

Cistoty rasy.

o  Symbolika kriZov
Kriz patri k najstar§$im symbolom na zemi. Vo vSeobecnosti vyjadruje Styri smery
priestoru a Styri zdkladné Zivly: ohen, vodu, vzduch a zem, ktoré sa vzdjomne stretavaju v
spolo¢nom bode. Taktiez ide o symbol zasluh, poct, ale je aj znamenim mnohych rytierskych,
svetskych a cirkevnych rddov. Niektoré z tychto krizov sa opédt’ stali symbolmi faSistov v
niektorych krajindch, a to napriklad: Jeruzalemsky kriZz, Toulonsky kriz, Dvojity kriz,
Burgundsky kriz. K najznamejSim a najnebezpecnejSim vSak patria: Svastika, Rusky kriz,

Zelezny kriz, Triskelion.
Keltsky kriz (Odinov kriz) ktory je v sti¢asnosti najpouzivanejsim symbolom a nahradil
svastiku. Samotny keltsky kriz nie je priamou propagaciou rasizmu. Ale ak je pri vyobrazeni
spojeny s napriklad zat'atou pastou alebo ndpisom WHITE POWER, ide uz o symbol s

rasovym motivom.,'88

e Personifikovand, verbalna symbolika a symbolika hesiel

187 CHMELIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
188 CHMELIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
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Vo vSeobecnosti mozno konstatovat’, ze neonacisti sa Casto hlasia k osobam, ktoré sa
mpreslavili“ tym, ze ziskali povest’ mucenikov vd’aka okolnostiam svojej smrti. Ako priklad
mozno uviest: Adolf Hitler, Rudolf Hess, Benito Mussolini, lan Stuart Donaldson. Alebo
David Lane, ktory bol ¢lenom zlo¢ineckej organizacie Rad mlciacich bratov, ¢o bol
ideologicky pokradovatel' Arijskej narodnej cirkvi. K verbalnym symbolom mozno zaradit
pozdravy ako ,,Sieg heil* alebo ,,Heil Hitler”. Nacisticky rezim pouzival mnoho hesiel, ktoré
¢i uz v pévodnej alebo v modifikovanej podobe pouzivaji aj sicasni neonacisti. Ide napriklad
o nasledujuce hesld: Krv a ¢est, Krv a pdda, Vernost’ je mojou ct'ou, Nemecko (alternativne
Slovensko, Europa, Amerika) prebud’ sa!, Na konci je vitazstvo, White race-our pride, White
power, RAHOWA (Racial Holly War), ZOG (Zionist Occupation Governement).

e  Emblémova symbolika
In$piraciou pre vytvaranie zastupnych symbolov, najméd pre hnutie Skinheads su
emblémy pouzivané diviziami SS. Tieto emblémy cerpaju zo znakov rinového pisma v
kombinacii s krizovymi symbolmi a heraldickymi znakmi. Tieto emblémy preberaju aj
prislusnici Skinheads. Z historického hl'adiska su za najnebezpecnejSie povazované emblémy
nasledujucich Waffen divizii SS.

e SSDivision Nordland —islo o 13. diviziu ,,nadnarodného** charakteru, nakol’ko vedenie
bolo len z malej Casti nemecké, inak v niom boli zastipené severské narody ako Dani,
Svédi, ale aj Holand’ania. V embléme tato divizia mala Sonenrad. I§lo o
najradikalnejSiu a jednu z najkrutejSich divizii.

e SS Division Carstjaeger — 24. divizia, ktorej emblém obsahuje T'aliu so Sipovymi
ramenami. Téato divizia poOsobila na trojhranici medzi Nemeckom, Rakiskom a
Talianskom. Vydobyla si povest’ hrdlorezov a bezcitnych vrahov.

e SS Division Handschar — 11. divizia zloZzena z bosnianskych a juhoslovanskych
moslimov. Bola to divizia, ktord potlatovala Slovenské narodné povstanie a ako
diverzanti posobili pri Prazskom povstani v maji 1945. V obidvoch pripadoch sa
dopustili bestialnych vrazd. Jej emblém obsahuje Sabl'u.

e SS Bieloruska divizia — 30. divizia s emblémom vodorovného dvojkriza. I$lo taktieZ o

vel'mi nacionélnu radikalnu diviziu vynikajicu svojou krutost’ou a bezcitnost’ou.
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Graficka symbolika

Vo velkej ¢asti obsahuje symboly, ktoré mozno zaradit’ do vysSie spomenutych kategorii.

Okrem nich vSak sa pouzivaju aj symboly ako:

Risska orlica,

Umrl¢ia lebka (jeden zo symbolov jednotiek SS),

hrad Wevelsburg (Radovy hrad SS, kde prebichali zasvicovacie ritualy vedenia tejto
organizacie),

symbol Cierneho slnka (okultny symbol, ktory nacisti pouzili v podobe mozaiky na
podlahe hradu Wevelsburg),

vlajky Nemecka z roznych historickych obdobi (vlajky zo skorSicho obdobia ako z
Tretej riSe moézu byt kvalifikované ako zdstupné znaky propagicie nacizmu a

fagizmu).18

Z hladiska nebezpecnosti mozno symboliku rozdelit’ do troch charakteristickych skupin.

1. Do prvej skupiny patri symbolika so zjavnym rasovym motivom. Do tejto skupiny

patria takmer vsetky origindlne a zastupné symboly fasizmu.

Do druhej skupiny patria symboly so skrytym rasovym motivom, ktoré je nutné
v priebehu pripadného trestného konania dokézat. Ide najmé o dokazovanie v kontexte
s d’al§imi krimindlnymi prejavmi extrémistického hnutia.

Tretia skupina obsahuje symboly bez rasového motivu, ktoré st hodnotené ako
spoloCensky zavrhnutiahodné. Ich pouzivanie nie je trestné, pokial’ nejde o také
symboly, ktoré st hrubo zavrhnutiahodné a vzbudzuju verejné pohorSenie, a ich
nosenie je chapané ako vytrznost’ alebo hruba neslusnost’ pachand na verejnosti alebo

na mieste verejnosti pristupnom.

V sucasnosti ma obliekanie ¢lenov extrémistickych skupin civilnejs$iu podobu a oblecenie

so zakazanymi symbolikami je nahradené inymi znackami, ktoré rovnako vyjadruju prislusnost’

k hnutiu. Ich nosenie nie je pravne postihnutel'né, pretoze ich nemozno zaradit’ ani do jednej

z vy$sie uvedenych skupin. Medzi takéto znaCky obleCenia patri Lonsdale, Pitt Bull,

Troublemaker, Thor Steinar, Eighty eight, Resistance, Umbro, Fred Perry a iné. Vel'kej obl'ube

189 SMIESKO, I. Internet a trestné &iny extrémizmu.
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sa medzi pravicovymi extrémistami stale tesi znacka LONSDALE. V jej ndzve su obsiahnuté
Styri zaciatocné pismena Nemeckej narodno-socialistickej strany pracujiicich Adolfa Hitlera
(NSDAP National Socialistische Deutsche Arbeiter Partei). Origindlne polokosele, mikiny a
tricka s touto znackou sa neustale nosia. Pri noseni oble¢enia, na ktorom je napis LONSDAPLE,
bomber v urcitej polohe zakryva prvé dve a posledné dve pismena. Vtedy je jasne vidiet’ napis
NSDAP.1%° Vyzor dopifiajii vyhrnuté rifle Levi Strauss a vysoké topanky (Doc Martens, Getta
Grip, Gladiator).

Vsetky tieto sucasti uniformy extrémistickych hnuti su finan¢ne vysoko nakladné. M6zu
si ich dovolit’ zabezpecit’ najmé jednotlivci z dobre situovanych rodin. Na Slovensku existuje
organizovana siet’ distribucie tohto obleenia. Za jeho predaj sa inkasuji nemalé zisky. Casté
je tiez tetovanie, priCom medzi rozsirené vzory patria kresby s prvkami keltskej a severskej
mytologie, neonacisticka symbolika ¢i rozne napisy a skratky, ktoré pre zasvitenych
predstavuju vyjadrenie prislusnosti k neonacistickej, skinheadskej subkulture.

Pri pravnom hodnoteni podpory a propagacie hnuti smerujucich k potlaceniu zékladnych
prav a slobdd nosenim nasiviek alebo pouzivanim inej symboliky nie je ddlezité, ze zmysel
nasiviek v mnohych pripadoch napodobnujucich nacistické symboly bol v§eobecne znamy. Nie
je dokonca rozhodujuce, ¢i samotny pachatel sdm poznal presny vyznam a zmysel nim
nosenych nasiviek. Staci ,,iba* jeho vedomost’ o tom, Ze symboly su spojené s takymto hnutim
a jeho vlastny postoj, vzt'ah k takému hnutiu. Napriklad, ak nosi pachatel’ nasivky s napisom
,Biela sila, biela moc* doplnené napisom Skinheads, moZzno v tomto konani vidiet’ aspon
eventualny umysel k podpore a propagacii hnuti smerujacich k potlaceniu zékladnych prav
a slobod. Samotny napis ,,Biela sila, biela moc* vyjadruje nadradenost’ bielej rasy nad
ostatnymi. V tejto stvislosti akékol'vek vyjadrenie, Ze vS§eobecna vedomost’ je nizka, je pravne
irelevantné.'%!

Najtypickej$imi formami pravicového extrémizmu su rasizmus, antisemitizmus alebo
nacionalizmus, ktory vytvara modifikacie ako fagizmus, neofagizmus, nacizmus a neonacizmus.
Jednym z prejavov pravicového extrémizmu je irasovo motivovana trestna ¢innost, ktorej

cielom je zastrasit’ etnické mensSiny a printtit’ ich tak k odchodu z daného tizemia.

10 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike.
191 CHMELIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
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V radoch pravicovo extrémistickych hnuti sa ocitaji predovSetkym mladi ['udia.
Extrémistické hnutia im, poskytuju ista Zivotn alternativu rieSenia problémov a potrieb danych
vekom a sucasnou socialnou situaciou.

Pravicové extrémistické zoskupenia st na Slovensku pritomné a svojimi aktivitami sa
¢im d’alej viac zviditelnuji. Posobi tu 14 dobre etablovanych a aktivnych zoskupeni, ktoré
slizia ako inStituciondlna zakladiia pre zhruba 5000 C¢lenov a privrzencov rasového
extrémizmul®,

Pravicovy extrémizmus je sthrn postojov, spdsobov spravania a akcii, ktoré su alebo nie
st organizované, ktoré vychadzaji z rasovo alebo etnicky podmienenej socialnej nerovnosti
¢loveka, vyzaduju etnicki homogenitu naroda a odmietaji princip rovnosti zakotveny vo
Vseobecnej deklaracii I'udskych prav. Zdoévodnuju prvoradost’ spoloc¢enstva pred individuom,
odmietaju pluralizmus hodnét liberalnej demokracie a demokraciu definujt ako spiato¢nicku,
prezitu.

Pravicovy extrémizmus je charakteristicky najma nasledujucimi prvkami:

e je antipluralisticky a podnecuje strach pred spolo¢enskou réznorodostou,

e odmieta myslienku 'udskych prav, hlavne l'udskej dostojnosti ako i prava na slobodu a
rovnost’,

e uprednostiiuje autoritativny vodcovsky Stat, a preto je antidemokraticky,

e je antiparlamentaristicky, pretoze odmieta sutazenie politickych stran a preferuje
homogénne narodné spolocenstvo S jednou veducou stranou,

e je antiinstitucionalny, odmieta del'bu moci,

e je verejne alebo skryto rasisticky a/alebo antisemitsky,

e vo vSeobecnosti je nepriatel'sky voci cudzincom, odmieta ,,inych* alebo ,,cudzich®, ako
1 tych, ktori sa za tychto l'udi zasadzuju,

e je vypito nacionalisticky a nepriatel'sky voci ostatnym $tatom,

e podporuje revizionizmus, v ktorom bagatelizuje vyznam nacistického $tatu alebo ho

déava za priklad, ¢i relativizuje a popiera holokaust,

e je nachylny pachat nasilie, vo vlastnych radoch toleruje neonacistov a vojenské nasilie,

192 Rasisticky extrémizmus na Slovensku, 2002
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e znevazuje vSetkych, ktori sa odklanaja od noriem, ktoré stanovili samotni extrémisti,
ako napr. homosexualov, znevyhodnenych l'udi, etnické mensiny alebo politicky inak
zmyslajacich Iudi. 1%

Pravicovy extrémizmus je motivovany programami a postojmi alebo ideoldgiami, ktoré
smeruju k potlacaniu zakladnych T'udskych prav a slobdod, ktoré obhajujt, podporuju alebo
podnecuji nenavist, nasilie alebo neodovodnene odlisné zaobchadzanie voci skupine osdb
alebo jednotlivcovi. Dovodom odlisného zaobchadzania je ich prislusnost’ k niektorej rase,
narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich povod, nazory, fyzické ¢i psychické odliSnosti
alebo pre ich ndbozenské vyznanie. Typickym znakom pravicového extrémizmu je popieranie
rovnosti vSetkych I'udi. Na jednej strane nadrad’uje (vyssie hodnoti) urcité etnikum, narod alebo
rasu, z ¢oho prameni nacionalizmus, antisemitizmus ¢i rasizmus. Na strane druhej ponizuje
skupiny, ktoré povazuje za cudzie, menejcenné ¢i ideologicky nevyhovujice. Cielom
pravicovych extrémistov je vytvorenie politického systému na baze fundamentalnej nerovnosti
ludi, zalozenej na pdvode, vykone, narodnej, etnickej alebo rasovej prislusnosti. Z
ideologického hladiska extrémisticki krajni pravicu tvoria smery: faSizmus, nacizmus,
neofaSizmus, neonacizmus. Tieto reZimy sa snazia o stustredenie moci do jedného centra. Pre
pravicovy extrémizmus je typické ststredenie moci do rik jedinej osoby — vodcu. To je jeden
zo zékladnych rozdielov od l'avicového anarchizmu.

Pravicovy extrémizmus odstranuje liberalnu demokraciu a nahradza ju spolo¢enskym
poriadkom, ktory by inStitucionalizoval nerovnost’ 'udskych bytosti, zaloZenu na povode,
vykone, narodnej, etnickej alebo rasovej prislusnosti. Za ideovy zaklad su¢asného pravicového
extrémizmu byva povaZovany predovSetkym antidemokraticky konzervativizmus, namiereny
proti idedm Francuzskej revolucie. Termin antidemokraticky konzervativizmus je vSak nutné
spresnit’. Nejedna sa o klasické (Burkeove) ponatie konzervativizmu, obdobne reagujice na
Francuzsku revolticiu. Do antidemokratického konzervativizmu v ponati tedrie extrémizmu
radime:

1. monarchizmus,
2. nacionalizmus,

3. revolu¢ny konzervativizmus a fasizmus,

198 SCHRAEDTER, E. Kommunale Handlungsméglichkeiten gegen Rechtsextremismus.
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4. xenof6bia a rasizmus®.

Medzi aktivne skupiny charakteristické pravicovym extrémizmom, ktoré sa vyznacuju
svojou symbolikou, pravidelnym miestom stretavania (ide najma o pohostinské zariadenia),
spolo¢nym ciel'om, urCitou hierarchiou a zviditel'nuju sa ako skupina najma fyzickymi utokmi,
zakladanim internetovych stranok s rasistickym resp. xenofobnym obsahom a distribtciou knih
a hudobnych CD s rasistickymi alebo xenofobnymi textami mozeme zaradit’:

e Slovakia Hammer Skins,

e Blood and Honour Slovakia,

e Slovakia - Engerau Crew,

e skupiny vSeobecne sa oznacujuce za ,,Skinheads* posobiace najmi v mestach Malacky,
Stupava, Trnava, Skalica, Holi¢, Prievidza, Nové Mesto nad Vahom, Topol'¢any, Nitra,
Zilina, Martin, Zvolen, Detva, Velky Krti§, PreSov, Humenné, Poprad, Bardejov,
Vranov nad Topl'ou, KoSice, Roziava, Ruzomberok, Trencin.

e radikdlne pravicové politické strany (v minulosti reprezentované napr. Slovenskou
pospolitostou - Narodnou stranou),

e obcianske zdruzenia Nové Slobodné Slovensko a Jednota Slovenskej mladeze a d’alSie,
ktorych ¢lenska zakladia pozostava z byvalych alebo stale aktivnych ¢lenov pravicovo

orientovanych extrémistickych skupin.'®

Lavicovy extrémizmus

Lavicovy extrémizmus sa vyznacuje predovsetkym socialnymi a triednymi predsudkami.
Sympatizuje s historickym komunizmom a anarchizmom. Anarchizmus ¢erpa z dvoch vyrazne
odliSnych ideologickych pradov, a to konkrétne z liberalizmu a socializmu. Mozno tak
vymedzit’ dva zédkladné smery, a sice anarchoindividualizmus a anarchokolektivizmus. Vedla
tychto smerov je znamy este mutualizmus, ktorého predstavitel'om bol Proudhon a nachadza sa
medzi  anarchoindividualizmom a  anarchokolektivizmom.  Zakladnym  znakom
anarchokolektivizmu je viera v T'udskt schopnost’ socidlnej solidarity. Anarchizmus 21.

storoCia sa vyvija a postupne transformuje, objavuji sa nové skupiny a klasické anarchistické

19 MARES, M. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR.
195 VVINCLAV, E. Extrémizmus na Slovensku. MLYNARCIKOVA, V. a kol. Nemaj strach z extrémizmu.
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tedrie sa prepajaju s novymi témami, feminizmom, environmentalizmom, genderovymi
vzt'ahmi, globalnou nerovnost’ou a konzumizmom a je pripraveny prijimat’ a reagovat’ na noveé
vyzvy sucasného postmoderného sveta.

Privrzenci anarchizmu chcu zaviest socialno-komunisticky rezim alebo anarchiu.
Pokusaju sa o absolutnu rovnost’ vV spolo¢nosti. V priebehu 20. storocia sa dostali do popredia
otazky l'udskych prav, ochrany prirody a imigracie. Pozitivny postoj k nim sa stal poznavacim
znamenim pre lavicu. Do tradi¢nej l'avice prenikali postupy typické skor pre liberalizmus.
Dosledkom toho bol vznik ekologickych alebo zelenych stran. Tieto strany vel'mi ¢asto spajaja
tradi¢né lavicové témy, ako su ochrana prirody spolu s liberdlnym postojom k mensindm a
individualnej slobode. Lavicovy extrémizmus ideologicky vychddza z anarchistickych,
antiglobalistickych, antikapitalistickych a marxistickych teoérii, pricom odmieta vonkajsiu
autoritu a presadzuje myslienky tzv. ,slobodného* jednotlivca. 1 ked vidcSina Tlavicovo
extrémistickych skupin verejne nedeklaruje potlacovanie prav a slobdd ostatnych jednotlivcov,
v pripade realizacie cielov lavicovych extrémistov moéze dojst k priamemu ohrozeniu
pluralitnej demokracie a ob¢ianskych slobod. Typickym znakom Tlavicového extrémizmu je
roz§irovanie principu rovnosti na vSetky oblasti Zivota a pre vSetkych l'udi. Zdoéraziiovanim
elementarnej l'udskej rovnosti sa sice zhoduje s principmi demokratického tistavného $tatu, ale
z tohto principu vyvodzuje dosledky, ktoré nie st zluciteI'né s charakterom demokratického
pravneho Statu.

Z ideologického hladiska extrémisticka krajnu lavicu tvoria smery ako marxizmus -
leninizmus a vSetky jeho odchylky ako maoizmus ¢i trockizmus ai., komunizmus a
anarchizmus. K lavicovym zoskupeniam sa radi aj eko-extrémizmus. Pre radikalne ekologické
hnutia je typicky panteizmus a inklinacia k r6znym prirodnym kultom, s ktorymi koreSponduje
ekologmi hlasany navrat k prirode a vSetkym formam Zivota. Kvoli prezentacii zasadnych
zmien v pristupe k prirode a inSpirdcii prirodnymi kultmi byva za Specificky druh naboZenstva
povazovana aj hlbinna ekoldgia.

Nacionalizmus sice predstavuje ideologiu, ktora je zakladom pre krajna pravicu, ale
vyznamne ovplyvnil aj krajna 'avicu. Nacionalizmus sam o sebe nemusi byt” ani extrémny, ani
radikalny. Zékladom je, Ze sa da I'ahko zneuzit. Nacionalizmus povodne vznikal ako proces
demokracie avsak chybnym nastavenim premis sa dokdzal zmenit’ a stal sa hnacim motorom

nacizmu a rasovo motivovanej genocidy.
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Politicky extrémizmus v zasade oznacuje akékol'vek aktivity smerujice proti siCasnému
systému s cielom nahradit’ tento systém celkom odliSnym systémom. Medzi lavicovo
orientované extrémistické skupiny mozno zaradit’:

e anarchistov,

e antiglobalistov,

e radikélne ekologické hnutia,

e prislusnikov hnutia PUNK,

e hnutie GRAFFITY,

o antifaSistické hnutia AFA a ANTIFA.
Vseobecne mozno konstatovat, ze skupiny ktoré st tzv. ,,pobockami* organizacii ktoré¢ maji
nadnarodny charakter a dlhsiu tradiciu (napr. GRAFFITY, PUNK, Ceskoslovenska
anarchisticka federacia, skupiny vyznavajiice satanizmus) tvoria jadro extrémistickej scény.!%

V obidvoch smeroch extrémizmu, tak v lavicovom ako aj v pravicovom, posobi
extrémistické hnutie Skinheads. Aj ked’ sa hnutie reprezentuje ako celok, tak je vnltorne

roz¢lenené do pravicového a l'avicového pradu.

Ekologicky extrémizmus

Patri k l'avicovému extrémizmu. Je charakteristicky antihumannym a anticivilizaénym
postojom. Hlasa myslienku, Ze vSetka I'udska ¢innost’ je negativna, zatial’ ¢o ostatna priroda je
dobra. Charakteristicky je jeho odpor k technologiam, vede, obchodu, akymkol'vek
organizaciam. Jedna sa o relativne novu ale rychlo sa rozvijajiicu formu extrémizmu. Pri¢iny
popularity ekologického extrémizmu je mozné vidiet’ predovSetkym v tom, Ze na rozdiel od
rasizmu, ¢i anarchizmu je ekologia vedou a praktickou ¢innostou, ktora sa neda povazovat’ za
nieco protidemokratické. Prepojenie s ekolégiou umoziuje pre extrémistické hnutia
prezentovat’ svoje stanoviska pre laicku verejnost’ podporené proekologickymi argumentami.
Tym prepojenie s extrémizmom je mimoriadne tazko identifikovatel'né.

Monitorovaniu extrémistov na Slovensku sa venuje Ministerstvo vnttra SR. Podla sprav
o extrémizme, ktoré rezort vydava sl za extrémistov povazovani aj ekologicki extrémisti. Kym

u pravicovych a l'avicovych extrémistov je ministerstvo pomerne konkrétne, pri ekologickych

196 \/INCLAV, E. Extrémizmus na Slovensku. MLYNARCIKOVA, V. a kol. Nemaj strach z extrémizmu.
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vSak zostava pri vSeobecnych tvrdeniach a konsStatovaniach. Kym u politicky motivovaného
extrémizmu ma Ministerstvo vnatra SR zistenia o konkrétnych trestnych ¢inoch, ich pocte,
Struktire a organizacii extrémistov (dokonca uvadza mena aktivnych skupin, hnuti a
organizacii), tak u ,,ekologickych extrémistov* nie si o ich pocte, organizacii, ¢i Strukture
ziadne udaje. Z toho mozno odvodit’, Ze na Slovensku Ziadna organizacia, hnutie Ci skupina,

766 M

ktora by sa dala oznagit’ ako ,,ekoextrémisticka &i ,,extrémisticky ekologicka* nefunguje.t%’

NaboZensky extrémizmus

Vychadza z radikélnych pridov v réznych naboZenskych zoskupeniach. Ide najmé o
svetové nabozenstva, akymi st napriklad islam, krest'anstvo, ale zahfia aj problematiku siekt.
Ciel'om je aplikovat’ svoju nabozensku ideoldgiu v celom svete a eliminovat’ tych, ktori by sa
jej prijatiu branili. VSetky prejavy nabozenského extrémizmu maja dve spolo¢né Crty: nasilie a
motivacia ndbozenstvom. Tuto zmes mozno néjst’ u mnohych extrémistickych skupin, ktoré sa
odtrhli od hlavnych pradov vé¢sinou mierumilovnych nébozenstiev. Vo vsetkych pripadoch
boli aktéri presvedceni, ze ich ¢in nebol len obycajnym splnenim Bozej vole, ale urychlenim
spasy celého Tl'udstva. TerCe a ciele nabozenskych extrémistov su vzdialené od cielov
politickych, spolocenskych alebo zemnych teroristov. NaboZenski extrémisti €asto presadzuji
zvlastnu kombinaciu mystickych, transcendentnych a ,,Bohom vnuknutych® ciel'ov. Dalsia érta,
ktoré sprevadza €iny takychto skupin, je ich ospravedlnenie ndboZenstvom. Vicsina l'udi spdja
nabozenstvo s pokojom a mierom, nie s terorom. Ale treba si uvedomit, Zze v mnohych
pripadoch naboZenstvo neposkytuje len ideologicky podklad, ale aj motivuje ¢i opodstatiiuje
vznik organizacnej Struktury pre pachatel'ov. Spolocné vnimanie narastu naboZenského nasilia
vo svete sa v poslednom obdobi opiera aj o rozrastajuce sa zoznamy zostavované tymi, ktori
tento fenomén sktimaju.

Vo vSeobecnosti sa pojmom extrémizmus v nasom prostredi obycajne oznacuju
vyhranené ideologické postoje vybocujuce z ustavnych ¢i pravnych noriem. Extrémizmus
v sebe nesie prvky netolerancie a je namiereny proti zakladnym demokratickym ustavnym

principom ktoré su definované v nasom pravnom poriadku.%,

197 RIZMAN, J. Radikali verzus teroristi.
198 GRESKOVA L. a D. BELUSKOVA. Duchovna scéna.
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Dané vymedzenie pojmu vystihuje extrémizmus ako socialny jav. Je nevyhnutné chapat’
ho aj v kontexte koncepcii popisujucich nabozensky extrémizmus. Ide o vyrazné odchylenie sa
od vSeobecne uznavanych aV aktudlnej dobe prijimanych noriem. V tomto pripade ide
0 nabozenské, resp. cirkevné normy, ktoré su vyuzivané voéi ostatnym, ktori tieto normy
odmietaju re§pektovat™®,

Pre lepSie vymedzenie a pochopenie toho, ¢o je ndbozensky extrémizmus je nutné
zadefinovat’ samotny vyznam tohto slovného spojenia. Pojem ndbozenstvo sa nepouZziva
V jednotnej koncepcii. Jeho popularne pouzitie v ndbozenskej aj nendbozenskej stvislosti,
a dokonca aj v odbornej diskusii v odbore religionistiky ako svetskej vede 0 nabozenstve, sa
1igi podl'a smerov §kol i autorov2%,

Nabozenstvo je kulturny systém zdiel'anych vyznani a ritudlov, ktoré poskytuju predstavu
kone¢ného vyznamu a zmyslu tym, ze vytvaraji ideu reality, ktora je posvétna, vSetko
zahfiiajica a nadprirodzend. V koncepte ndbozenstva st kI'icové tri skuto¢nosti:

1. nabozenstvo je formou kultary, a teda sa skladd zo zdielanych vyznani a hodnét,
stanovenych noriem a myslienok, ktoré v skupinach 'udi pomahajti vytvarat’ spolo¢nt
identitu;

2. ndbozenské vyznania (alebo jednoducho viery) pontkaji formu ritualizovanych
obycCajov a zvykov. VSetky nadbozenstvd maju svoju behavioralnu stranku — konkrétne
aktivity, na ktorych sa veriaci zGcasthuju a ktoré ich identifikuju ako c¢lenov
nabozenskej komunity;

3. nabozenstvo dava zivotu zmysel. Poskytuje veriacim vyznavacom pocit zmysluplnosti
a naplnenosti, prostrednictvom ucelenych a presvedcivych vykladov o tom, ¢o
presahuje a zakryva kazdodenny zivot. Vyuziva k tomu prostriedky, ktoré iné Casti a

prvky kultiry zjavne vyuzit nemozu.?%

Podmienky pre posobenie cirkvi v Slovenskej republike stanovuje zdkon. Navrh na
registraciu cirkvi alebo naboZenskej spoloCnosti pripravny orgéan cirkvi alebo nabozenske;j
spolo¢nosti moze podat, ak preukaze, ze sa k cirkvi alebo nébozenskej spolocnosti hlési

najmenej 50 000 plnoletych ¢lenov, ktori maja trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky a

19 MILO, D. Rasisticky extrémizmus v Slovenskej republike: [neonacisti, ich hnutia a ciele].
200 CHMELIK J. Extremismus.
201 GIDDENS A. Sociologie.
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su obCanmi Slovenskej republiky. Pocet veriacich sa preukazuje notarsky overenym
prehlasenim.
Na uzemi Slovenskej republiky pdsobia tieto cirkvi a ndbozenské spolo¢nosti:

e Apostolska cirkev na Slovensku,

e Bratska jednota baptistov,

e Cirkev adventistov siedmeho dia,

e Cirkev bratska na Slovensku,

o Cesko-slovenska cirkev husitska,

e Evanjelicka cirkev augsburského vyznania na Slovensku,

e Evanjelicka cirkev metodisticka,

e (Gréckokatolicka cirkev,

e Krestanské zbory,

e Nabozenska spoloc¢nost’ Jehovovi svedkovia v Slovenskej republike,

e Pravoslavna cirkev,

e Reformovana krest’anska cirkev na Slovensku,

e Rimskokatolicka cirkev,

e Starokatolicka cirkev na Slovensku,

e Ustredny zviz zidovskych nabozenskych obci v Slovenskej republike.?%?

Na tUzemi SR vyvijaju svoju Cinnost okrem registrovanych cirkvi a ndbozenskych
spolo¢nosti aj viaceré neregistrované nabozenské spolo¢nosti. Niektoré z nich mozno oznacit’
ako sekty alebo kulty. Sekty, ako aj vo vSeobecnosti nové nabozenské smery mozu vychadzat’
z krestanstva, orientadlnych ndboZenstiev, ale su aj skupiny okultistické ¢&i tzv.
»psychoanalytické”. V SR posobi priblizne 50 vacsich, Statom neregistrovanych, duchovnych
spolo€enstiev. K najznamejSim patria: Krestanské spolocenstvd, Slovo zivota, hnutie Hare
Krisna, Cirkev zjednotenia (moonisti), Scientologickd cirkev, hnutie Gralu, Sri Chinmoy,
Sahdja joga, Slobodna l'udova misia a d’alsie?®.

Nabozensky extrémizmus vyuZziva nabozenstvo k presadzovaniu takych zaujmov, ktoré
veddl k nastoleniu alebo udrzaniu teokratického rezimu. TO Sa prejavuje Vo vyraznej

netolerancii k osobam inej viery, ktoré netolerantné nie su, ¢i k excesivnemu obmedzovaniu

202 73kon NR SR &. 394/2000 Z. z. o slobode nabozenskej viery a postaveni cirkvi a ndboZenskych spolognosti v
zneni neskorsich predpisov.
203 SIMON, L. Extrémizmus ako prejav socidlneho konfliktu.
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prav apotlacovaniu ludskej dostojnosti prislusSnikov vlastného nabozenského smeru.
Nabozensky extrémizmus sa prejavuje ako vo vyhranenych prudoch velkych nabozenstiev,
v ramci ktorych posobia i umiernené demokratické prady, tak v podobe ucelenych, spravidla
mensich, extrémistickych siekt a kultov. Nabozensky extrémizmus moéze byt prepojeny
i s politickymi  aideologickymi smermi extrémizmu, napr. Kkatolicky extrémizmus
s pravicovym extrémizmom.?%*

Termin nabozensky extrémizmus moze oznacovat’ bud’ proces alebo instituciu. V pripade
nabozenského extrémizmu mdzeme hovorit’ o jednotlivcoch alebo skupinéch, ktoré sa stavaja
nabozensky extrémistickymi. Na druhej strane o uz existujticich nabozenskych extrémistickych
skupinach alebo jednotlivcoch. Ak hovorime o naraste nabozenského extrémizmu moze to
znamenat' na jednej strane, Ze stale viac I'udi sa sprava ndbozensky extrémnym sposobom alebo
na strane druhej, ze sila a vplyv ndbozensky extrémistickych skupin sa d’alej posiliiuje. Obidva
fenomény mozu, ale nemusia byt’ spolu prepojené. Teoreticky sa posiliiovanim extrémistického
procesu moze oslabovat’ sila uz existujucich extrémistickych skupin.

Na zaklade vyskumu mozno zadefinovat’ tri okruhy nabozenského extrémizmu:

1. expanzia nabozenského prava.

2. socialna izol4cia.

3. kultarne vylicenie.?®

Expanzia ndbozenského préava vsebe zahfiia tri komponenty. Expanziu rozsahu
nabozenského prava do vSeobecného prava, detailnejSie prepracovanie prava s akcentom na
nabozenstvo a treti komponent je nastavenie pravidiel odraZajicich prisnost” sankcionovania
porusenia pravidiel.

Socialna izolacia je charakteristickym procesom extrémistickych skupin vo¢i jednotlivcom,
ktori neakceptuju extrémistické normy.

Kultarne vylucenie je charakteristické vytla€anim inych foriem kultiry a hodndt, ktoré nie
su povazované za povodné a prameniace z nabozenskej tradicie.?%

Specifickou formou religiozity je nabozensky fundamentalizmus, oznadovany niektorymi
autormi ako nabozensky extrémizmus. Fundamentalizmus sa vynara ako protestné hnutie

v modernom svete voci liberalizacii teologie, sekularizacii a nerozlu¢ne sa spaja s javmi ako

globalizacia kultar a priklon ku konzumizmu. Na ndboZensky fundamentalizmus sa pontkaju

204 MARES, M. Extremismus v CR: Nabozensky extremismus.
205 LIEBMAN, Ch. S. Extremism As a Religious Norm.
206 LIEBMAN, Ch. S. Extremism As a Religious Norm.
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dva pohlady. V prvom pripade sa nan da nazerat' v historickom kontexte ako na povodne
nabozenské hnutie americkych protestantov z konca 19. storoia. Tento pohlad odkryva
fundamentalizmus zo strany sociologicko-historickej. V druhom pripade sa v ramci
psychologie nabozenstva nahliada na fundamentalizmus ako na Specificki dimenziu
religiozity.?%’

Nébozenstvo podla fundamentalistov nie je mozné oddelovat od prava a politiky.
Dokazom tohto su snahy fundamentalistov o ozivenie spolo¢nosti a jej zasadni zmenu vo
vSetkych oblastiach na zaklade konkrétnej nabozenskej doktriny. I napriek tomu, ze
nabozensky fundamentalizmus vykazuje znaky antimodernizmu, je naopak produktom
moderného sveta anachddza sa vrdznych nabozenstvach. Ako program komplexného
pretvarania  spoloCnosti v zhode snéabozenskymi principmi mozno nabozensky
fundamentalizmus opravnene hodnotit’ ako ur€itii osobitni extrémistick ideoldgiu, ktora
vyjadruje tazby chudobného mestského obyvatel'stva a nizSich strednych spolocenskych
vrstiev.2%

Fundamentalna paradigma nabozenského extrémizmu je v sti€asnosti zaviSena. Zacala
normativnym absolutizmom — formou naboZenského presvedcenia a konceptov drziacich sa
prisneho zhluku predpokladov a myslienok ako absolutnej pravdy, a moze sa vyvinut’ cez
proces utvrdzovania do impozi¢nej formy néaboZenskej ideologie, ktora je vyjadrend
odstrasujucim spravanim a nasilnymi ¢inmi. Potvrdzuju to aj mnohé priklady z réznych
nabozenstiev ako z historického tak aj sucasného pohl'adu. KI'icovym nésledkom absolutizmu
vyjadreného v tejto paradigme je skutoc¢nost’ a dopad exkluzivizmu. Ako mdzeme pozorovat’,
exkluzivizmus je jedna z kl'icovych foriem odozvy voci roznorodosti. V kontexte pasivneho
alebo normativneho fundamentalizmu to méze byt’ jednoducho presvedCenie, Zze moja viera je
spravna a viera iného je odmietnuta ako nespravna. V kontexte asertivneho fundamentalizmu
moze nadobudnit’ aj hrozivy ton, napriklad vo forme krestanského kiiaza hlasajticeho, ze Islam
je nespravne nabozenstvo. Dalej moze prerast’ do zloginov z nenavisti, ak by kiiaz zorganizoval
verejné palenie Kordnu. Tato fundamentalistickd paradigma sa snazi poukazat’ na kontinuum
presvedceni, hodndt a postojov, ktoré prechadzaji cez pasivne, asertivne a impozi¢né postoje

k ¢inom.

27 HALAMA, P. et al. Religiozita, spiritualita a osobnost’: vybrané kapitoly z psycholdgie naboZenstva.
208 DANICS, S. a T. KAMIN. Extremismus, rasismus a antisemitismus.
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Vsetky prejavy nabozenského extrémizmu maja spolo¢né Crty, ktoré s charakterizované
nasilnost'ou az brutalitou motivovanou a ospravedliiovanou ndbozenstvom. V tejto suvislosti je
nevyhnutné podotknut’, Ze pri tomto druhu extrémizmu mozno pouzit’ rézne oznacenia. Niektori
autori hovoria 0 ndbozenskom terorizme, ini o nabozenskom extrémizme, ¢i fundamentalizme
a d’alsi o ndbozenskom nasili. TerCe a ciele nabozenskych extrémistov su vzdialené od ciel'ov
politickych, spolocenskych alebo separatistickych extrémistov. Nabozenski extrémisti ¢asto
presadzuju zvlastnu kombinaciu mystickych, transcendentnych a Bohom vnuknutych ciel'ov.
Nabozensky extrémizmus zahiiia také ideologické hnutie, smer alebo instituciu, ktoré sa snazia
o radikdlne ndsilnl transformaciu nielen politického ale aj mordlneho  a kultirno-
spoloc¢enského systému, na ndbozenskych alebo teologickych predstavach, dogmach alebo
inych vychodiskach?®,

Nébozensky extrémizmus teda na jednej stane moze sledovat’ uchopenie politickej moci
a nastolenie nejakej podoby teokratického systému alebo zavaznym spdsobom porusuje
zakladné l'udské a obc¢ianske prava. Napriklad hromadnymi samovrazdami za ucelom spasenia,
¢i ocistenia sveta alebo vrazdami ¢i samovrazdami pre vieru alebo cest. Je nevyhnutné
rozliSovat’ na jednej strane extremizéciu tradicnych velkych ndbozenskych smerov a na strane
druhej viziu roznych naboZzenskych siekt, ktoré st extrémistické uz vo svojej podstate®'°.

Nabozensky orientovany extrémizmus prezentuji naboZenské zoskupenia, ktoré svojou
ideologiou, ndzormi a Cinnostami mozu ohrozovat’ Zivot, zdravie alebo majetok osdb a
porusovat’ vieobecne zavizné pravne predpisy?:.

Motivacia naboZenskych extrémistov byva rozna. Nasilie sa pre nich stava nielen
neoddelite'nou sucast'ou naboZenstva, ale aj povinnost'ou, ktori vykonavaju v mene niektorej
konkrétnej teologickej viery. Ndbozensky extrémizmus obsahuje prvok BozZieho prikazania,
vnuknutia, ktory svetskému terorizmu chyba. Rozdiel medzi tymito dvoma druhmi terorizmu
je aj v ,,publiku®, na ktoré su zamerané ich aktivity. Svetski teroristi sa pokusajii oslovovat’
Pudi, ktori snimi sympatizuji. Réznych c¢lenov komunity, ktoru podl'a svojho tvrdenia
ochranuju, alebo T'udi trdpenych nespravodlivostou, za ktorych sa citia opravneni bojovat.
Naproti tomu, nabozenski extrémisti sa angazuju v boji, ktory povazuju za ,,totalnu vojnu*. To
im umoznuje uplatinovat’ nasilie bez obmedzenia, a kazdého, kto nie je clenom ich nabozenstva,

mozu povazovat’ za legitimny ciel. Nabozenski extrémisti sa zvy¢ajne usiluju len o prospech

209 GRESKOVA L. a D. BELUSKOVA. Duchovna scéna.
210 DANICS, S. a T. KAMIN. Extremismus, rasismus a antisemitismus.
211 SIMON L. Extrémizmus ako prejav socialneho konfliktu.
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prislusnikov svojho nabozenstva. Tak sa idea Sirenia ,,dobra®, s ktorou vicSina l'udi spaja
nabozenstvo, stava pre nich nepodstatnou?!2,

V pripade ndbozenského extrémizmu sa jeho prejavy sustred’uji na autoritu vodcu urcitej
nabozenskej ideologie, sekty, organizacie, ktory svojim autoritarskym vedenim podstuva
¢lenom radikadlne poznatky a formy rieSenia problémov, ktoré pramenia z patologickych
prejavov vnimania reality?'3,

V stvislosti s ndboZenskym extrémizmom hovorime najmi o ¢innosti nabozenskych
siekt. Je to najmé preto, Ze v tychto pripadoch mézeme hovorit’ o ur€itom riziku najma pre
mladez, ktora je ochotna na¢uvat ich manipulaénym technikam?!*, Prave pre nebezpeénost
sektarstva je nevyhnutné v rdmci nabozenského extrémizmu venovat’ tejto problematike znac¢nu
pozornost’.

Obcianske iniciativy alebo Statne organy musia byt velmi obozretné v pouzivani
emociondlne nabitého slova sekta, najma pokial’ by jeho uplatiovanie na niektorti naboZenskt
skupinu bolo ndvodom na obmedzenie jej slobody prejavu. Na druhej strane pritomnost’
extrémnych nabozenskych javov spochybiiujucich osobnu slobodu a ohrozujucich I'udské
dusevné alebo telesné zdravie a v krajnom pripade aj Zivot, nemoZno samozrejme popriet?®,

Podl'a Webera je sekta vybrand skupina, ktorej naroky predchadzajii vSeobecnosti a
pozaduju slobodny suihlas od jej €lenov; nie je to skupina, ktora sa oddel'uje od inej z dovodu
prenasledovania alebo opovrhovania. Sekty odmietaji charizmatickt autoritu a namiesto toho
sa utiekaju k demokratickému modelu, v ktorom sa moc nachadza v kongregacii. T4 cez
kazdodenné znalosti svojich jednotlivcov v komunite, rozhoduje, kto je hodny ¢lenstva. Zatial
¢o Clenstvo je dobrovolné a nie je podmienené narodenim, od Clena sa oCakava, Ze svoj
kazdodenny Zzivot bude viest podla nabozenskych presvedéeni a moralnych Standardov
sekty?16,

Mnohé sekty su charakteristické svojou uzavretost'ou, ktora sa prejavuje jednak tym, Ze
sekta ma vlastny systém hodnét a noriem spravania, ktoré ostatna spolo¢nost’ nezdiel’a a tiez

tym, Ze prijima novych clenov len za urcitych a prisne stanovenych podmienok. I vnutorna

Strukturalizécia roli v ramci sekty je ¢asto vel'mi Specifickd a organizacia jej ¢innosti podlieha

212 GRESKOVA L. Nabozensky extrémizmus.

23 USIAK, J. a P. NECAS. Prejavy radikalizmu a extrémizmu v Slovenskej republike.
214 KASAL, J. Extremismus.

215 CHMELIK J. Extremismus.

216 TURNER, B. S. The Cambridge dictionary of sociology.
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prisnym pravidlam. Pretoze je sekta postavend ma ideologickom alebo nabozenskom zaklade,

najprisnejSie vnutorné prikazy a zakazy stvisia s identifikaciou s danou ideoldgiou. Sekty maju

prepracované negativne sankcie, ktoré vi¢§inou vyustia do exkomunikacie?'’.

V suvislosti so sektami sa ¢asto mozno stretnut’ s variantnou, ktora predstavuje kult. Kult

je slepé uctievanie autority, nadmerné zveliCovanie zasluh jednotlivca, ktorého teoretickym

zékladom je nekriticky Casto az dogmaticky nazor na dejiny a najmi na vediicu a rozhodujucu

ulohu niektorych osobnosti v dejinnom vyvoji.

Na zéaklade nasledujtcich znakov mozno odlisit’ kult od nabozenskej spolo¢nosti:

absolutizacia moci vodcu kultu;

cielavedoma regulacia informacii pre ¢lenov kultu;

reSpekt k autoritdm nie je prijimany ako obmedzenie vlastnej vole, ale vacSinou ako
ulava;

kulty su vaésinou prisne organizované systémy riadené zhora dole;

poslusnost’ je uplne dobrovol'nd, nie je priamo vynucovana a do tejto pozicie st ¢lenovia
a ¢lenky kultu postupne vmanipulovani;

vyustenim neposlu$nosti je exkomunikacia z kultu;

opustenie kultu je v praxi takmer nemozné a len vel'mi silné osobnosti sa dokazu po
sustredenej manipulacii vzchopit' a vymknut sa z jej podrucia aj za cenu sankcii;
pritomnost’ vysokej urovne excitacie, teda stimulacie a vybudenia u ¢lenov sektarskeho
spolocenstva;

miera preukazovanej lasky je postupom casu imerna podavanému pracovnému vykonu
v prospech kultu;

pocit viny je zakladnym hnacim motorom, ktory spésobuje neuveriteI'né vykony ¢lenov
kultu;

kulty cielavedome buduji vo svojich ¢lenoch predstavu nebezpecného nepriatel’a
a moze byt nim ktokol'vek a ¢okol'vek;

pocit vylucnosti a nadradenosti kultu i v pripade rieseni krizovych situacii;

ziadny dovod nie je natol’ko legitimny, aby dovoloval ¢lenovi opustit’ Kult, pricom je

manipulativne presviedéany, Ze ak by odisiel, stihne ho strasny trest.?®

&y KASAL, J. Extremismus.
218 CHMELIK, J. Extremismus.
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Osobitnu kategoriu sekty predstavuje satanizmus. Poc¢iatky moderného satanizmu siahaju
do 18. storoCia, do obdobia osvietenstva, kedy sa zacali hlasat’ sloboda myslenia,
individualizmus a plné vyzitie ¢loveka. V 30. rokoch 18. storocia zacali vznikat' tzv. kluby
pekelného ohna, ktorych ndplnou ¢innosti bolo propagovanie filozofie individualizmu, ale aj
rozne excesy, provokacie a praktizovanie sexudlnych vystrelkov vsetkych druhov. V 19.
storo¢i v dosledku priemyselnej revolicie zdujem o satanizmus upadol, ale zaciatkom 20.
storo¢ia zdujem on stpol najmi v désledku viny zdujmu o mégiu a hermetizmus.?!® Za
zakladatela ideoldgie moderného satanizmu mozno povazovat’ Aleistra Crowleyho, ktory je
znamy vyrokom: ,,Rob, ¢o chces, to nech je cely zdkon*. Satanizmus je zoskupenie, ktoré nema
jednotnu Struktiru, ide skor o hnutie, ktorého jednotlivé skupiny vznikaju a zanikaju bez
akychkol'vek vidzieb na predchadzajiice skupiny, nemd nijaka jednotnu Struktiru, spolocnu
autoritu, zdviazné dogmy a doktriny ani rovnakl filozofiu. Kazdy satanista si upravuje
satanizmus sam pre seba, preto ani satanisti neudrziavajii medzi sebou nijaké organizované
SirSie vztahy. Kym napriklad niekto veri v redlnu existenciu diabla ako bytosti, d'alsi neuctieva
Satana, ale zbozstenie ¢loveka, pripadne niekto moze Satana vnimat’ ako nevedomy princip,
ktory je vlastny vietkému zivému, ktorého ciel'om je prezit a ziskat ¢o najviacsiu moc.??® K
najznamejS$im organizovanym hnutiam mozno zaradit’ Cirkev Satanovu a Séthov chram.

Satanizmus v SirSom slova zmysle, teda ateisticky, teisticky, panteisticky nemoZno
povazovat’ za hnutie, ktoré preukazatelne smeruje k potlaceniu zdkladnych prav a slobdd,
nakol’ko mu chyba niekolko znakov, ktoré su nevyhnutné. Prvym je absencia spolocnej
ideologie. Je sice pravda, Ze spoloénym znakom modernych satanistov je zboZStenie Cloveka,
avSak tento znak sdm o sebe nestaci, nakol’ko zdo6vodnenia su v jednotlivych smeroch
diametralne odlisné, uz len existencia teistického a ateistického satanizmu je podl'a nazoru
autorov monografie dostato¢nym dokazom nejednotnosti ideoldgie, ¢o suvisi taktiez s druhym
absentujucim znakom, a tym je aspon ¢iastocna organizacia. Kym napriklad Cirkev Satanova
je predstavitelom ateistického satanizmu, tak Séthov chrdm moZno zaradit’ pod teisticky
satanizmus. Ide o dve najzndmejsSie organizované skupiny, ktoré z hl'adiska cesty k dosiahnutiu
ciel’a stoja na opa¢nych stranach.??

NéboZensky extrémizmus mozno najst u mnohych extrémistickych skupin, ktoré sa

odtrhli od hlavnych pradov vacsinou mierumilovnych nébozenstiev. Vo vSetkych pripadoch

219 CIPAR, M. a M. MORAVCIKOVA. Cirkvi a ndbozenské spoloénosti v zjednocujucej sa Eurdpe.
220 ZACHAR, A. Satanizmus a jeho vplyv na pachanie trestnej ¢innosti.
2211 OJDA, M. Satanizmus.
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boli aktéri presvedceni, ze ich ¢in nebol len obyCajnym splnenim Bozej vole, ale urychlenim
spasy celého l'udstva. Vacsina l'udi spaja nabozenstvo s pokojom a mierom, nie s terorom. V
stCasnosti v eurdpskych ¢i americkych zoznamoch najnebezpecnejSich teroristickych
organizacii je viac ako polovica ndbozenskych. St medzi nimi organizacie Zzidovské,
moslimské, budhistické 1 krest’anské. Ide o jednu z najdolezitejSich bezpecnostnych vyziev na

sti¢asnosti.???

Radikalizacia a extrémizmus v rizikovej skupine adolescentov

Vo vSeobecnosti st za rizikovi ciel'ovu skupinu povazovani mladi I'udia vo vyvinovom
obdobi adolescencie. Je to najmd preto, ze nemaji dostatok informacii o parlamentnej
demokracii, a teda maju vo véac¢sej miere tendenciu k sklonom prijimat’ jednoduché predstavy
orieSeni zloZitych spoloCenskych problémov. Sympatie k extrémizmu sa medzi mladymi
ludmi objavujii v roznych podobach. Od nésilnych aktov voci urCitym spoloCenskym
skupinam, cez aktivnu Ucast’ na zakézanych podujatiach, nosenie zakdzanych symbolov na
verejnosti, az po zakladanie vlastnych organizacii namierenych proti Gistavnému pravnemu
Statu. Sympatie alebo Clenstvo v extrémistickych formacidch neovplyviiuje u mladych I'udi len
ich vonkajSie prejavy spravania (oblecenie, uces, nosenie réznych symbolov), ale ovplyviiuje
celt ich predstavu o svete, spdsob myslenia i konania.??

Adolescenti su tak vo vSeobecnosti povaZzovani za rizikovu skupinu, spolu so skupinami
prejavujicimi sa nekonvenénym a nekompromisnym, miestami aZ zdanlivo jednoduchym
rieSenim zloZitych socialnych problémov.??* Dovodov mdze byt niekolko, vysvetluje ich
vyvinova aj socidlna psychologia a stvisia so Specifikami tohto vyvinového obdobia aj s
osobitostami spolocenskej situacie, v ktorej mladi l'udia dospievaji. V nasledujicej Casti
pontikame prehl'ad najvyznamnejsich zdévodneni.

a) Spolocnost’ verzus osobna identita — jednou z vyvinovych tloh dospievania je formovanie
identity, pre ktoré je charakteristické experimentovanie, vymedzenie sa vo¢i hodnotdm
rodi¢ov, spolo¢nosti a pod. Postoje, ktoré s v rozpore s hodnotami rodiny ¢i Skoly, su prave

v tomto vyvinovom obdobi vel'mi lakavé.

222 GRESKOVA, L. Nabozensky extrémizmus.
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224 70OFCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.

81



b) Nedostatok citu spolupatri¢nosti a nenaplnend potreba nieckam patrit’ — deti a mladi l'udia

Casto vyrastaji v neuplnych rodinich, chybaju im zéazitky spoluzitia vo funkcénych
komunitach. Mnohi z nich v skolskych skupinach zazivaji izolaciu, odmietanie alebo
Sikanovanie. Preto mézu byt skupiny s radikalnymi alebo extrémistickymi nazormi pre
mnohych mladych kompenzaciou nenaplnenej potreby ,,zapadnat™.

Era informacii - Sutasna generacia dospievajicich, generacia nového milénia (Zasto
oznacovana ako generacia Z, iGeneration, digitalne deti alebo App Generation) zije od
ran¢ho detstva vo svete technologii. Vedia s nimi dobre narabat’, pravidelne pouzivaji
internet a socialne média, digitalne technologie im sprostredkivajii vyznamnu ¢ast’
informadcii aj socidlnych kontaktov. Dostupnost’ Sirokého spektra informacii moze byt pre
tuto generaciu vyhodou ale aj ohrozenim, pretoze ¢asto nemaju dostatocné schopnosti tieto
informdcie kriticky prehodnocovat’ a triedit. Na druhej strane, je to generécia, ktora
vyrastala v ¢ase ekonomickej recesie a politickej neistoty spojenej napr. s hrozbou terorizmu.
Preto mnohi citlivo vnimaju spochybnenie narodnej identity, ohrozenie ekonomicke;

stability a pod.??®

Determinanty, ktoré moézu viest' k vzniku arozvoju extrémizmu u adolescentov je mozné

rozdelit’ do nasledujucich kategorii:

e osobna skusenost’ so socialnym vylu¢enim v detstve alebo v obdobi pubescencie
napriklad v Skolskom prostredi,

e rigidny alebo konfliktny §tyl vychovy,

e skusenost s nasilim v detstve (Sikanovanie, CAN syndrém a pod.),

e subjektivne zvySend akceptacia nasilia ako takého,

e nezmysluplné travenie vol'ného Casu,

e (Clenstvo v skupine, ktord ma sklon k socialnej deviacii,

e vysoké naroky okolia spojené so strachom zo zlyhania,

e frustracia z vlastného spolocenského statusu,

e nekriticky pohl'ad na seba, nizke sebavedomie,

e problémové spravanie v $kolskom prostredi??®.

25 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméhajici profese. JUSKO, P. Preklenujuce epistrmiologické
vychodiska socialnej prace v prevencii radikalizacie a nasilného extrémizmu.
226 SCHUBERT, B. In STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.

82



Do kategérie socialnych pristupov vysvetlujicich pri¢iny extrémizmu medzi
adolescentmi patri aj moderniza¢ny koncept. Tento predpoklada, ze za sklonmi k radikalnemu
spravaniu a extrémizmu sa skryva nedostato¢nd prisposobivost na rychlo sa meniace
spolocenské podmienky, stratu orientacie a individualizacia spolo¢nosti, ktoré so sebou prinasa
su¢asna doba. Mladi privrzenci extrémizmu su tak povaZzovani za obete tychto zmien.??’ Medzi
podporovate'mi extrémistickych stratégii dokonca prevazuju adolescenti s istym pracovnym
miestom nad nezamestnanymi, pripadne nad adolescentmi v momentalne zlej socialne;j situdcii.
Tieto zistenia nevedu k absoltitnemu spochybneniu moderniza¢ného konceptu. Faktor rychlych
socialnych zmien v urc€itych pripadoch u casti mladej generdcie urcite prispieva k ndrastu
sklonov k extrémistickému uvazovaniu.

Za aktivnych extrémistov z radov adolescentov odbornici povazuj osoby, ktoré:

e sapodielaji na usporadivani akcii hromadného charakteru — koncerty, zrazy, pochody,

e su zriadovatel'mi, resp. prispievaju na internetové stranky s extrémistickou tematikou,

e su aktivni v diskusnych forach,

e stretavaji sa Vv niektorej extrémistickej skupine (prip. tato zalozili) a rozSiruju
myslienky a ideologiu tejto skupiny,

e dopustili sa v minulosti rasovo motivovanej trestnej ¢innosti alebo priestupku,

e s ¢lenmi niektorej pravicovo orientovanej extrémistickej skupiny.??®

Za sympatizantov st povazovani adolescenti, ktori svojim zmys$lanim (pripadne
vonkaj$im vzhl'adom) sympatizuji s niektorym extrémistickym hnutim alebo skupinou, ale ich
¢innost’ sa hlavne obmedzuje na navstevy koncertov hudobnych skupin inklinujucich k
extrémistickej scéne, alebo zaobstardavanim si literatiry s extrémistickou tematikou. Sami v§ak
nie st ¢lenmi ziadnej z existujucich extrémistickych skupin.

Vekova hranica pravicovej extrémistickej] scény sa, najmid vd’aka aktivnym clenom
skupin futbalovych chuliganov, posunula na hranicu 10-13 rokov. Prevaznu cast’ ale tvoria
mladi dospievajtici vo veku 15-21 rokov, ktorych oslovuje predovsetkym imidz neonacistov.
Vo svojom veku citia potrebu patrit’ k urcitej skupine rovesnikov a tato potrebu si dokazu

naplnit’ prave ¢lenstvom v niektorej z pravicovych skupin.

221 STEFANCIK, R. et al. Pravicovy extrémizmus a mladeZ na Slovensku.
228 LEBEDA, D. Uvod do problematiky extremismu.
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Prevencia a intervencia problematiky stuvisiacej s extrémizmom si vyzaduje komplexny
pristup na jednotlivych trovniach. Zakladom je pochopenie konstrukcie, obsahu a r6znych
foriem extrémizmu ako takého. Prejavy spojené s extrémizmom nie je mozné eliminovat’ len
prostrednictvom represivnych opatreni a kriminalizaciou jednotlivych opatreni. Zékladom by
malo byt zvySovanie informovanosti o problematike xenofobie, extrémizmu a rasizmu, ale aj
aktivne zapojenie obyvatel'stva do usilia vediceho k zniZovaniu spominanych prejavov

V spolo¢nosti??®,

Medzinarodné dohovory tykajice sa extrémizmu

Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej unie, OSN, Rady Eurdpy a inych nadnarodnych
organizécii prevzala na seba zavizky, ktoré podporuju ochranu l'udskych prav a slobod a snazia

sa 0 odstranenie diskriminacie.

Medzindrodny dohovor o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminécie (d’alej len
»Dohovor) prijaty v ramci OSN, bol na Slovensku s vyhradami ratifikovany v roku 1993.
Dohovor vychadza z nasledujticich vychodisk.?%

1. Charta Organizacie Spojenych narodov - je zalozena na zasadach dostojnosti a rovnosti
vSetkych l'udi, a Ze vSetky Clenské Staty sa zaviazali vykonéavat v spolupraci s Organizaciou
Spojenych narodov (dalej len ,,OSN®) tak spolo¢né, ako aj individualne akcie, aby sa
dosiahol jeden z cielov OSN, ktorym je podpora a posililovanie v§eobecnej ucty k 'udskym
pravam a zakladnym slobodam pre vSetkych bez rozdielu rasy, pohlavia, jazyka alebo
nabozenstva a ich zachovanie.

2. Vseobecnd deklaricia l'udskych prav vyhlasuje, Ze 'udia sa rodia slobodni a seberovni ¢o
do dostojnosti a prav, a ze kazdy ma mat’ vSetky prava a slobody, ktoré st v nej vyhlasené,
bez akéhokol'vek rozliSovania, najmé podla rasy, farby alebo narodnostné¢ho pdvodu.

3. OSN odsudila kolonializmus a vSetku segregaénii a diskrimina¢nu prax, ktorou je

sprevadzany, nech existuju v akejkol'vek forme ¢i kdekol'vek.

229 70FCAK, M. Trestnopravne aspekty extrémizmu.
230 vyhlaska Ministerstva zahrani¢nych veci &. 95/1974 Zb. o Medzinarodnom dohovore o odstraneni vietkych

foriem rasovej diskrimindcie (d’alej len ,,cldnok Medzinarodného dohovoru o odstraneni vsetkych foriem rasove;j
diskriminacie®).
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4, Vsetci l'udia su si pred zdkonom rovni a maji pravo na rovnaku ochranu zdkonom proti
akejkol'vek diskriminécii a proti kazdému podnecovaniu k diskriminacii.

5. Akeékol'vek u€enie o nadradenosti zaloZenej na rasovom rozliSovani je z vedeckého hl'adiska
falosné, moralne odsudeniahodné, socidlne nespravodlivé a nebezpecné a ze rasova
diskriminacia v tedrii alebo praxi, nech uz sa vyskytuje kdekol'vek, nie je ospravedlnitelna.

6. Diskriminacia medzi 'ud'mi podla rasy, farby pleti alebo narodnostného pdvodu je na
prekazku priatel'skym a mierovym vztahom medzi ndrodmi a ohrozuje mier a bezpecnost’
medzi narodmi, ako aj harmonické suzitie 'udi a to aj v tom istom State.

7. Existencia rasovych prekdzok je nezlucitel'na s ideami akejkol'vek I'udskej spolo¢nosti.

VV Dohovore je rasova diskriminacia definovana ako akékol'vek rozliSovanie,
vylu¢ovanie, obmedzovanie alebo zvyhodnovanie zalozené na rase, farbe pleti, rodovom,
narodnostnom alebo etnickom pdévode, ktorého cielom alebo nasledkom je znemoznenie alebo
obmedzenie uznania, pouzivania alebo uskuto¢iiovania l'udskych prav a zakladnych slobod na
zéklade rovnosti v politickej, hospodarskej, socialnej, kultirnej alebo v ktorejkol'vek inej
oblasti verejného zivota. Dohovor sa ale netyka rozliSovania, vylu¢ovania, obmedzovania alebo
zvyhodnovania vykonavaného Slovenskou republikou, medzi vlastnymi a cudzimi ob¢anmi. Za
rasovi diskrimindciu sa pritom nepovazuji osobitné opatrenia urobené¢ vyhradne na
zabezpecenie primeraného rozvoja niektorych rasovych alebo etnickych skupin alebo
jednotlivcov potrebujtcich takli ochranu, ktord méze byt nevyhnutna na to, aby im zabezpecila
rovnaké pouZivanie alebo vykon l'udskych prav a zakladnych slobdd. Pokial tieto opatrenia
nevedl k zachovaniu rozdielnych prav pre rdzne rasové skupiny a pokial’ nezostanu v platnosti
po dosiahnuti ciel'ov, pre ktoré boli prijaté.?!

Slovenské republika odsudzuje rasova diskrimindciu a ako jedna zo zmluvnych stran
Dohovoru sa zaviazala k tomu, ze: 2%

e nebude vykondvat rasovl diskriminaciu proti osobam, skupindm o0s6b alebo
institiciam, a ze zabezpeCi, aby vsetky verejné organy a institicie (celoStatne aj
miestne) konali v sulade s tymto zaviazkom,

e nebude povzbudzovat’, obhajovat alebo podporovat’ rasovu diskriminaciu vykonavanu

ktoroukol'vek osobou alebo organizaciou,

231 Clanok 1, Medzinarodného dohovoru o odstraneni vietkych foriem rasovej diskriminacie.
232 Clanok 2, ods. 1 Medzinarodného dohovoru o odstraneni vietkych foriem rasovej diskriminacie.
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e odstrani vSetkymi vhodnymi prostriedkami, vratane zdkonodarnych opatreni, rasovi
diskriminaciu vykonavanu ktoroukol'vek osobou, skupinou alebo organizaciou,

e podnikne G¢inné opatrenie na preskumanie celostatnej i miestnej vladnej politiky a na
novelizaciu alebo zrusenie vSetkych zakonov a predpisov, ktoré maji za nasledok vznik
alebo zachovanie rasovej diskriminacie vSade, kde existuje,

e Dbude podporovat’ tam, kde to je vhodné, integraéné viac rasové organizacie a hnutia a
iné opatrenia na odstranenie prekazok medzi rasami a pdsobit’ proti vSetkému, o

smeruje K posiliiovaniu rasovych prekazok.

Na medzinarodnej urovni je Slovenska republika signatarom nasledovnych dohovorov:

e VsSeobecna deklaracia 'udskych prav z roku 1948 pojednava o zakladnych l'udskych
pravach a slobodach vratane rovnosti l'udi, rds a narodov, vymedzuje tri generacie
I'udskych prav, ktoré platia pre vSetkych;

e Medzinarodny dohovor o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminacie z roku 1965,
ktory bol nasledovany d’alsim dokumentom a to Medzinarodnym dohovorom o
odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminécie zien z roku 1979;

e Medzinarodny pakt o hospodarskych, socialnych a kultirnych pravach z roku 1966;
ktory pojednava o kultarnych, socialnych a hospodarskych pravach jednotlivcov;

e Medzinarodny pakt o obc¢ianskych a politickych pravach z roku 1966;

e Opcny protokol garantuje obanom obcianske a politické prava, ktoré st nescudzitelné
a Stat, ktory je signatarom dohovoru, svojim obanom garantuje tieto prava;

e Deklaricia o pravach osob patriacich k narodnostnym alebo etnickym, ndbozenskym,
jazykovym mens$indm z roku 1992 priznava vSetkym mensindm pravo v ramci Statu na
reSpektovanie a ochranu menSinovych prav;

e Dohovor Medzinarodne] organizacie prace o zdkaze diskriminacie v zamestnani a
povolani z roku 1958 predklad4d subor Standardov a prav z hladiska zamedzenia
diskriminécie jednotlivcov v zamestnani;

e Zavere¢né deklaracie zo stretnuti Svetovej konferencie proti rasizmu a xenofobii v roku
2001 v Durbane a 2003 vo Viedni sa zaoberaju bojom proti rasizmu a xenofobii, pricom

predkladaju subor odportéani ako zamedzit’ tymto javom?%,

233 Medzinarodné dohovory 2009. Navrh koncepcie boja proti extrémizmu 2006.
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Uvedené dokumenty poskytli priestor na sformovanie medzinarodného, regionalneho a
narodného katalogu a Standardov prav prislusnikov narodnostnych, etnickych, nabozenskych a
jazykovych mensin. Na regionalnej trovni, predovsetkym v rdmci Eur6pskej tinie, OBSE, Rady
Eurdpy a i., mézeme poukazat’ na nasledujuce dokumenty, ktoré sa zaoberajii ochranou prav

narodnostnych mensin, etnickych skupin, ako aj I'udskych prav a slobdd:

e Europsky dohovor o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd je jednym z
najdolezitejSich dohovorov na ochranu prav c¢loveka na europskom kontinente,
poskytuje obanom, ktorym sa tieto prava upieraju, priestor na obranu, bol prijaty na
pdde Rady Eurdpy v roku 1950;

e Eurdpsky dohovor o nésili a neviazanosti divakov pocas Sportovych podujati, najmi na
futbalovych zapasoch z roku 1985, ktorého cielom je zamedzit’ a zvladnut nasilie na
Stadidnoch pocas futbalovych zapasov a zamedzit’ tym prejavom extrémizmu, v ktorom
sa Clenské Staty zaviazali spolocne postupovat a v o najvicSej miere zamedzovat
prejavy nasilia na Sportovych podujatiach prostrednictvom opatreni definovanych v
dohovore;

e FEurdpska charta regiondlnych jazykov a jazykov mensin z roku 1992 si kladie za ciel’
uskuto¢nit’, uznat' a reSpektovat’ prava regionalnych a jazykovych mensin na uzemi
Statu;

e Ramcovy dohovor Rady Eurdpy o ochrane narodnostnych mensin z roku 1995 garantuje
pravo na ochranu narodnostnych mensin a ich prav, pricom prislusnik niektorej z
narodnostnych mensin nesmie byt’ ziadnym spésobom znevyhodiovany;

e Rezolicia o sektach v Eurdpe z roku 1996 priznava jednotlivcom pravo na slobodu
nazoru, svedomia, nadbozenského presvedcenia a spol¢ovania;

e Odportcanie Parlamentného zhromaZdenia Rady Europy ¢. 1412 o ilegalnych
aktivitach siekt z roku 1999 podporuje Cinnost’ Statu a prijatie takych legislativnych
opatreni, ktoré zamedzia vzniku a existencii urcitych siekt, ktoré vyvijaju ¢innost’
porusujucu a obmedzujicu zékladné prava a slobody ¢loveka a obcCana;

e Smernica Rady EU 2000/43 ES ustanovujuca zasadu rovnakého zaobchadzania s
osobami bez ohl'adu na rasovy alebo etnicky pdvod zabezpecuje pravo na ochranu
vSetkych l'udi pred rasovou, etnickou diskrimindciou a zavédzuje $taty prijat’ opatrenia

umoziujuce zamedzovat’ a predchadzat’ takejto diskrimindcii;
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e Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/36/EU z 5. aprila 2011 o prevencii
obchodovania s 'ud'mi a boji proti nemu a o ochrane obeti obchodovania s 'ud’mi;

e Smernica Rady EU 2000/78 ES ustanovujuca vieobecny ramec rovnakého
zaobchadzania v zamestnani a zarobkovej ¢innosti zabezpecuje okrem in¢ho aj ochranu

pred diskriminaciou a rovnost’ pred zakonom?34,

Slovenska republika v mnohych legislativnych dokumentoch pojednava o pravach
narodnostnych mensSin a etnickych skupin. Zakladaji sa predovSetkym na principoch
individualizmu a nediskrimindcie podl'a rasy, vyznania, pohlavia, farby pleti, jazyka,
nabozenstva, narodnostnej prislusnosti, prislusnosti k etnickej skupine a i. S tym su spojené
prava prislusnikov mensin na rozvoj jazyka a kultary, pravo na slobodu zdruzovania sa a tiez
pravo participacie na veciach verejnych a na samosprave. Na narodnej urovni, v priestore
Slovenskej republiky, by sme mohli vymedzit’ nasledovné primarne stivisiace pravne normy a

dokumenty:

e Ustava SR ¢&. 460/1992 Zb. — je zékladnym zidkonom 3$tatu upravujucim v $tvrtom
oddiele, v ¢lankoch 33 a 34 prdva narodnostnych mensin a etnickych skupin, ktoré
narodnostnym mensinadm a etnickym skupindm zaru€uju vSestranny rozvoj, najma pravo
skupiny rozvijat’ vlastnl kulturu, pravo rozsirovat’ a prijimat’ informacie v materinskom
jazyku, zdruzovat sa a zakladat’" vzdelavacie a kultrne inStiticie. PrisluSnost’ k
narodnostnej mensine a etnickej skupine nesmie byt nikomu na ujmu. Vykon prav
prislusnikov narodnostnych mensin a etnickych skupin vSak nesmie viest’ k ohrozeniu
zvrchovanosti a izemnej celistvosti SR a k diskrimindcii jej ostatného obyvatel'stva, v
Clanku 12 prvého a druhého oddielu je tiez zakotvena rovnost’ vSetkych l'udi v
dostojnosti a v pravach;

e Zakon ¢. 357/2009 Z. z. o Statnom jazyku Slovenskej republiky, ktory pojednava o
pouzivani slovenského jazyka na izemi Slovenskej republiky, narodnostnym mensinam
ponechava pravo pouzivat’ ich jazyk v rdmci zdkonom stanovenych pravidiel;

e Zakon €. 365/2004 Z.z. o rovnakom zaobchadzani (antidiskrimina¢ny zédkon) v zneni
neskorSich predpisov;

e Zaikon €. 583/2008 Z. z. o prevencii kriminality a inej protispoloc¢enskej ¢innosti a o

zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov;

234 Navrh koncepcie boja proti extrémizmu 2006.
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e Zaikon €. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov;

e Zakon ¢. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov v zneni neskor$ich predpisov;

e Zéikon &. 35/2005 Z. z. Zmluva medzi Slovenskou republikou a Ceskou republikou o
spolupraci v boji proti trestnej Cinnosti, pri ochrane verejného poriadku a pri ochrane
Statnej hranice;

e Zakon ¢. 394/2000 Z. z. o slobode nabozenskej viery a postaveni cirkvi a nabozenskych
spoloc¢nosti v zneni neskorsich predpisov;

e Zakon ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon V zneni neskorsich predpisov;

e Zikon €. 274/2017 Z.z. o obetiach trestnych ¢inov a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov;

e Zakon €. 295/1993 Z. z. o Eurdpskom dohovore o nésili a neviazanosti divakov pocas
$portovych podujati a najmé na futbalovych zapasoch?®;

e Nariadenie Ministerstva vnutra SR ¢. 45/2004 o postupe v oblasti boja s extrémizmom
a o zriadeni monitorovacieho strediska rasizmu a Xenofobie;

e Akeény plan predchddzania vSetkym formam diskrimindcie, rasizmu, xenofobie,
antisemitizmu a ostatnym prejavom intolerancie na roky 2009 — 20112%;

e Koncepcia boja proti extrémizmu na roky 2015 — 2019;

e Narodny akény plan na prevenciu a eliminaciu nésilia pAchaného na zenach a v rodinach
2014 — 2019;

e Narodna stratégia rodovej rovnosti na roky 2014 — 2019;

e Komplexny program boja so zlo¢innost'ou;

e Stratégia prevencie kriminality a inej protispolo¢enskej ¢innosti na roky 2016 — 2020;

e Narodny program boja proti obchodovaniu s 'ud’'mi na roky 2008 — 2010;

e Koncepcia starostlivosti o tradi¢nu 'udova kultiru do roku 2020.

e Koncepcia rozvoja miestnej a regionalnej kultary;

e Koncepcia migracnej politiky;

e Migracna politika Slovenskej republiky s vyhlI'adom do roku 2020;

e Koncepcia integracie cudzincov v Slovenskej republike;

235 Navrh koncepcie boja proti extrémizmu 2006.
236 Akény plan predchadzania rasizmu 2009.
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e Akény plan boja proti terorizmu EU v podmienkach Slovenskej republiky.

Trestnopravna rovina radikalizacie a extrémizmu

Za najdolezitejSie dokumenty tykajice sa boja proti radikalizacii a extrémizmu
povazujeme Koncepciu boja proti extrémizmu na roky 2015-2019 a Trestny zakon ¢. 300/2005
Z. z. (dalej len ,,Trestny zakon®, alebo ,,TZ*). Vzhladom na ich vyznam v oblasti boja
S extrémizmom im venujeme i v ramci monografie osobitnti pozornost’. Pre postdenie pravnej
ochrany pred extrémizmom je potrebné sa im blizsie venovat’.

Odporucanie ministrov Rady Eurdpy z roku 1997 definuje prejavy nendvisti ako vSetky
formy vyjadrenia, ktoré rozsirujl, podnecuji, podporujui alebo ospravedlituji rasovi nenavist’,
xenofobiu, antisemitizmus ¢i iné formy diskrimindacie a nendvisti zaloZené na neznasanlivosti,
vratane neznasSanlivosti prejavujucej sa agresivnym nacionalizmom a etnocentrizmom,
diskriminaciou a nevrazivostou vo¢i men§inam, migrantom a l'ud’om imigra¢ného povodu.?%’

Trestné pravo Slovenskej republiky definuje nenavistné prejavy ako prejavy vykonané na
zéklade predsudkov spojenych s prislusnost'ou k rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnicke;j
skupine, povodu rodu alebo s nabozenskym vyznanim, ktorych ucelom je spdsobit’ uymu na
zaujmoch chranenych trestnym zakonom.

Trestny zakon do pravneho poriadku Slovenskej republiky zaclefiuje definiciu trestnych
¢inov spojenych S prejavmi extrémizmu. V jednom ustanoveni ato v § 140a TZ st uvedené
trestné Ciny, ktoré st povazované za trestné Ciny suvisiace s extrémizmom. Teda z pohl'adu
trestného prava sa za extrémistické Ciny povazuju len tie, ktoré trestny zdkon spdja
s extrémizmom. Takto spomedzi trestnych €inov spojenych s extrémizmom vypadli také
skutkové podstaty, ako ublizenie na zdravi (§§ 155-156 TZ), zabitie (§ 147 TZ), vrazda (145
TZ), Gkladna vrazda (§ 144 TZ), pozbavenie osobnej slobody (§ 182 TZ), hruby natlak (§190
TZ), obmedzovanie slobody vyznania (§ 193 TZ) a d’alsie, ktoré s len v kvalifikovanych
skutkovych podstatich spojené s extrémizmom prostrednictvom osobitného motivu.
Preukazanie osobitného motivu je viac-menej spojené s jeho priznanim zo strany pachatel’a.

Trestny zékon vyslovne uvadza tieto trestné Ciny extrémizmu:

e §140a TZ Trestné Ciny extrémizmu,

237 Odportiéanie R (97)20 o prejavoch nenavisti.
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e § 421 TZ trestny Cin zalozenia, podpory a propagacie hnutia smerujaceho k potlaceniu
zékladnych prav a slobod,
e §422TZ Prejav sympatie k hnutiu smerujucemu k potlaceniu zakladnych préav a slobod,
o §422a TZ trestny ¢in vyroby extrémistickych materidlov,
e §422b TZ trestny ¢in roz8irovania extrémistickych materialov,
o §422c TZ trestny ¢in prechovavania extrémistickych materialov,
e § 422d TZ trestny ¢in popierania a schval'ovania holokaustu, zlo¢inov politickych
rezimov a zlo¢inov proti l'udskosti,
e §423 TZ trestny ¢in hanobenia naroda, rasy a presvedcenia,
e § 424 TZ trestny ¢in podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti,
e §424a TZ trestny &in apartheidu a diskriminacie skupiny osob.2%®
Do oddielu k trestnym ¢inom extrémizmu nasledne pribudol aj § 425 TZ Nel'udskost’. Nie je
vSak vyslovne zaradeny medzi trestné Ciny suvisiace s extrémizmom.

Namiesto definicie extrémizmu trestny zakon pontika vypocet jednotlivych trestnych
¢inov, ktoré sa povazuju za extrémistické. V trestnom zakone je definovany aj osobitny motiv
spachania trestného ¢inu. Z neho vyplyva, Ze extrémisticky trestny ¢in ma v imysle podnecovat’
k nasiliu a nenavisti proti jednotlivcom alebo skupine 0s6b z dovodu ich prislusnosti k niektore;j
z mens$in, rés, farbe pleti, narodu a 1. Objektom tychto trestnych ¢inov je ochrana zékladnych
prav a slobdd, rovnopravnost’ 'udi bez ohl'adu na ich narodnu, rasovi, etnicku, ndbozenska
alebo inu prislusnost’ a ochrana pred extrémistickymi prejavmi. Pachatelom extrémistického
trestného Cinu moze byt ktokol'vek. Vzdy sa vyzaduje umyselné zavinenie, vo forme aspon
nepriameho tmyslu.

Moézeme konStatovat, ze v Trestnom zdkone nie je explicitne obsiahnutd definicia
extrémizmu. TieZ neexistuje Ziadny pravny predpis alebo pravna norma, ktord by tento pojem
jasne definovala. Definovanie extrémizmu, ako objektu trestného prava ma byt prvoradou
ulohou §tatu a jeho pravneho poriadku. Zaroven ide o podmienku aby $tat mohol efektivne
bojovat’ proti extrémizmu. Ak vezmeme do tivahy komplexnost’ problému extrémizmu a jeho
Specificky charakter, je viac ako zrejmé, Ze sicasnd pravna uprava neobsahuje a nezachytava
komplexne vSetky prejavy extrémizmu. Definicia extrémizmu nemusi byt priamo vymedzena

V trestnom zakone. Zakladom je, aby bol tento pojem pravne vymedzeny v celej jeho Sirke

238 Trestny zakon.
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a podobach. Trestny zakon poskytuje trestno-pravnu ochranu len pred tymi prejavmi
extrémizmu, ktoré si tito ochranu vyzaduju. V trestnom zdkone su uvedené len tie prejavy
extrémizmu, ktoré spoloénost povazuje za potrebné trestat. Zial iné pravne normy sa
extrémizmom explicitne nezaoberaji. Nepresné a nejasné definovanie extrémizmu v pravnych
normach je problémové a neumoziuje rieSenie tohto neziadiceho javu. V kone¢nom dosledku
organy Statu, ktoré sa zaoberaju problematikou extrémizmu, nedokazu zachytit’ vSetky druhy a
formy extrémizmu a hrozby z nich vyplyvajice. Sucasny pravny poriadok zachytava len tie
formy extrémizmu, ktoré plynt z narodnostne a rasovo motivovanej trestnej ¢innosti.?*°

Ministerstvo spravodlivosti SR vedie $tatisticky prehlad trestnych ¢inov, ktorych obsah
je extrémisticky. Z prehl'adu mozno odvodit’, Ze oproti inej trestnej ¢innosti ide o vel'mi nizky
napad extrémistickych trestnych ¢inov (19 skutkov) ktorych sa dopustilo 12 pachatelov, ktori
za tieto skutky boli pravoplatne odstideni. M6zeme si polozit’ otazku, ¢i pocet zistenych a stidne
potrestanych ¢inov zodpoveda situacii v Slovenskej republike. Ak prideme k zaveru, Ze situacia
na Slovensku nezodpoveda poctu trestne stihanych pripadov, potom je potrebné hl'adat’ priciny,
preco je stav v trestnom postihu taky, ako ho uvadzaju Statistiky.

V nasledujtcich Castiach sa budeme blizSie venovat’ ustanoveniam trestného zékona,
ktoré su zamerané na extrémizmus. Poskytneme podrobnejsi pohl'ad na jednotlivé ustanovenia
trestného zakona a na podmienky, ktoré musia byt preukdazané aby mohlo dojst’ k trestnému

postihu.

PREHLAD O TRESTNYCH CINOCH S OBSAHOM EXTREMIZMU
ZA SR V ROKU 2016

Paragrafy Pocet Pocet UloZené tresty
Osobitny . , Penazny Iny

motiv odsiudenych skutkov NEPO | PO trest trest
421,422

(NT2) 5 7 1 3 1 0
260, 261

(ST2) 0 0 0 0 0 0
422a (NTZ) 0 1 0 0 0 0
422hb (NTZ2) 3 3 0 3 0 0
422¢ (NTZ) 0 2 0 0 0 0
422d (NTZ2) 1 1 1 0 0 0

239 BURDA, E., CENTES, J., KOLESAR, J., ZAHORA, J. a kol. Trestny zdkon. Osobitna &ast’: komentar. II. Diel.
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423 (NTZ2) 2 3 0 2 0 0
198 (STZ) 0 0 0 0 0 0
424 (NTZ) 1 2 0 1 0 0
198a (STZ) 0 0 0 0 0 0
424a (NTZ) 0 0 0 0 0 0

NTZ - Zakon ¢. 300/2005 Z. z.
STZ - Zékon ¢. 140/1961 Zb.

Zdroj: Ministerstvo spravodlivosti SR (2018).

§ 140a TZ Trestné ¢iny extrémizmu

Trestnymi ¢inmi extrémizmu su: trestny ¢in zalozenia, podpory a propagacie hnutia
smerujuceho k potlaceniu zékladnych prav a slobod podla § 421, prejavu sympatie k hnutiu
smerujucemu k potladeniu zakladnych prav a slobod podla § 422, vyroby extrémistickych
materidlov podla § 422a, rozSirovania extrémistickych materidlov podl'a § 422b, prechovédvania
extrémistickych materidlov podl'a § 422c, popierania a schvalovania holokaustu, zlo¢inov
politickych rezimov a zlo€inov proti I'udskosti podla § 422d, hanobenia néroda, rasy a
presvedcenia podla § 423, podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti podla §
424, apartheidu a diskriminécie skupiny osob podl'a § 424a a trestny ¢in spachany z osobitného
motivu podla § 140 pism. e).

§ 421 ZaloZenie, podpora a propagacia hnutia smerujiceho k potlac¢eniu zakladnych prav
a slob6d

Tohoto trestného ¢inu sa dopusti ten, kto zaloZzi, podporuje alebo propaguje skupinu,
hnutie alebo ideoldgiu, ktord smeruje k potlaceniu zakladnych prav a slobod osob, alebo ktoré
hlasa rasovu, etnickl, narodnostnu alebo nabozensku nenavist’ alebo nenavist’ voci inej skupine
0s0b alebo kto propaguje skupinu, hnutie alebo ideologiu, ktora v minulosti smerovala k
potladeniu zékladnych prav a slobdd osob, potresta sa odiatim slobody na jeden rok az pat
rokov.?4

Znakom, ktory sa Vtomto pripade hnutie alebo skupina musi vyznacovat, je jeho

ideoldgia. Tresta sa Sirenie rasovej, etnickej, narodnostnej alebo nabozenskej nenavisti alebo

240 Trestny zakon
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nenavisti voci inej skupine osob. Trestnost’ zahfna aj podporu a propagaciu skupiny, hnutia
alebo ideologie, ktora v minulosti smerovala k potlaceniu zdkladnych prav a slobod osob.
Zalozenim sa rozumie aktivita smerujuca k redlnemu vytvoreniu (vzniku) skupiny, hnutia
alebo ideologie smerujucej k potlageniu zakladnych prav a slobod.?4

Podporou je akékol'vek konanie, ktorym sa poskytuje ideologii alebo jej Siritel'om
moznost’ Sirenia, ako aj moznost’ ziskavania privrzencov. Prostriedky podpory moézu byt
materialne (napriklad poskytnutie financii na aktivity hnutia) alebo moralne (ziskavanie
priaznivcov, umoznenie publikovania nazorov a pod.).?#?

Extrémistickou skupinou sa rozumie spol¢enie najmenej troch osdb na ucely spachania
trestného ¢inu extrémizmu.

Propagaciou je konanie, ktorym sa pachatel’ sim alebo za ucasti d’alSich oséb usiluje 0
presadzovanie ideoldgie hnutia medzi F'ud'mi a ziskavanie T'udi pre tito ideologiu. Moze sa
uskutoéiovat’ slovom, vyobrazenim, tladou alebo skryte prostrednictvom umeleckych diel.?*3

Hnutim sa povazuje zoskupenie viacerych o0s0b, ktor¢é mé svoju ideologiu
(vierovyznanie) a privrzencov, a je vymedzené svojim obsahom bez ohl'adu na nazov hnutia.
Je to skupina osdb aspoii Ciastocne organizovand, smerujuca k potlaceniu prav a slobod ¢loveka
alebo hldsajuca nabozensku alebo in1 nendvist’ alebo nenavist’ proti inej skupine osoéb. Ide v
urcite] miere o organizovanu, Struktirovand skupina osob, ktora ma aspon zretel'né Crty,
spoloéné postoje a spoloénii orientaciu.?** Pri posudzovani trestnosti konania hnutia alebo
skupiny je nutné vychadzat’ z toho, k ¢omu konkrétne hnutie alebo skupina smeruje a ¢o hlasa.
Pre postidenie protipravneho konania takéhoto hnutia alebo skupiny nepostacuje iba ich nazov.
Musi byt’ preukazané, ze takéto hnutie alebo skupina smeruju k potlac¢aniu zakladnych prav a
slobdd 0sob.24°

Ideolégiu mozno definovat’ ako systém ndzorov, postojov, noriem (politickych,
ekonomickych, filozofickych, naboZenskych) vyjadrujicich podmienky existencie, zdujmy a

ciele ur¢itej skupiny l'udi.?*

21 BURDA, E., CENTES, I., KOLESAR, J., ZAHORA, J. a kol. Trestny zdkon. Osobitn4 ¢ast.
242 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.

243 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentr.

24 Trestny zéakon.

245 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.

246 Ideologia. Slovenské slovniky. (online).
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§ 422 TZ Prejav sympatie k hnutiu smerujicemu k potlaceniu zakladnych prav a slobod

Postihuje toho, kto verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom, najmi pouzivanim
zastav, odznakov, rovnosiat alebo hesiel, prejavuje sympatie k skupine, hnutiu alebo ideologii,
ktora smeruje alebo v minulosti smerovala k potlaceniu zakladnych prav a slobod osob, alebo
ktora hlasa rasovu, etnickt, narodnostnu, nabozenskt nendvist’ alebo nenavist’ voci inej skupine
0sOb. Pachatel’ sa potresta odnatim slobody na Sest’ mesiacov az tri roky. Rovnako sa potresta,
kto pri takomto ¢ine pouziva pozmenené zastavy, odznaky, rovnoSaty alebo hesla, ktoré
vyvolavaju zdanie pravych.

Pojem ,,ina skupina oso6b“ moéze byt definovany cez spolo¢né znaky etnickej, rasovej,
nabozenskej a narodnostnej skupiny. V prvom rade su to relativne trvalé znaky. PrisluSnost
k tymto skupinam vznika uz samotnym narodenim (rasa, etnikum, narodnost’) alebo ¢asto od
ranné¢ho detstva (ndbozenstvo). Prislusnost’ k takymto skupindm tiez vo velkej miere formuje
osobnost’ ¢loveka. Prostredie, v ktorom ¢lovek vyrasta, r6zne zvyklosti a spdsob zivota danej
skupiny. To vSetko st dolezité faktory, ktoré maja vplyv na vyvin ¢loveka a moézu ovplyvnit’ aj
jeho budticnost’. Z pohl'adu trestného prava tieto skupiny boli ako v minulosti tak aj stale aj su,
teréom roznych atokov. Od verbalnych Gtokov az po genocidu. Vdaka skupinovej podobnosti
mozno sformulovat’ viacero kritérii, ktoré vytvaraji ohrani¢eny okruh. Otazkou ostava, aké
dalsie skupiny mézu splnat tieto predpoklady. Takéto kritéria spifa napr. sexualna orientacia.
Homosexuali boli ako samostatna skupina, vyvrazd’ovani v koncentra¢nych taboroch. Taktiez
aj v suCasnosti sa stavajil obetami roznych utokov. Sexudlna orienticia je stcastou
extrémistického motivu v § 140 pism. e) TZ. Otazkou ostava, ¢i moZu byt takouto skupinou aj
transsexuali. V oblasti transsexuality neexistuji doposial’ jednoznacné vedecké odpovede. V

zmysle kapitoly F64 Medzinarodnej klasifikacie chordb ide o poruchu pohlavnej identity.?*’

Preto tato skupina nemoze byt subsumovana pod pojem ,,ind skupina‘.248

Trestnost’ konania vyZaduje konanie na mieste verejnosti pristupnom. Trestno-pravna
ochrana sa poskytuje aj pred prejavmi sympatii k ideologii, ktord smeruje k potlaceniu
zakladnych prav a slobod, pred prejavmi sympatie k skupine, hnutiu alebo ideolégii, ktora v
minulosti smerovala k potlaceniu zékladnych prav a slobod osob. Ochrana je poskytovana tiez

pred hlasanim rasovej, etnickej, narodnostnej alebo nabozenskej nenavisti alebo nenavisti voci

inej skupine o0sob.

247 Poruchy pohlavne;j identity. F64. Medzinarodna klasifikacia chordb.
248 SMIESKO, I. Internet a trestné ¢iny extrémizmu.
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V pripade prejavovania sympatie k hnutiu smerujicemu k potlaceniu zékladnych prav a
slobod prostrednictvom symbolov so skrytym rasovym motivom je potrebné pribrat’ znalca z
odboru historie a politologie za uc¢elom zistenia povahy a vyznamu prezentovanej symboliky.
Samozrejme len vtedy, pokial’ nejde o symboly so zjavnym rasovym motivom.

Pri odhalenom tetovani alebo noseni odevu alebo odevného doplnku s extrémistickou
symbolikou prichadzaji do uvahy dva trestné ¢iny:

e Prejav sympatie k hnutiu smerujucemu k potlacaniu zédkladnych prav a slobdd v

zmysle § 422 Trestného zékona alebo

e Rozsirovanie extrémistickych materidlov v zmysle § 422b Trestného zakona.
V pripade § 422b Trestného zédkona by iSlo o subsumovanie pod znak ,,spristupniuje®, ¢o
predstavuje konanie, ktorym je umozZnené, aby sa s extrémistickym materidlom mohli
obozndmit’ ini. Znamena to urobit’ tento material pristupny akymkol'vek spésobom, napriklad
prostrednictvom internetu, reprodukciou filmovou alebo zvukovou a pod. Pachatel’ spristupni
extrémisticky material napriklad premietanim zvukovych, obrazovych a zvukovo-obrazovych

zdznamov, vystavovanim extrémistickych materidlov na mieste verejnosti pristupnom.>*°

§ 422a TZ Vyroba extrémistickych materialov
Pachatel’ sa potrestéd ak vyraba extrémistické materialy alebo sa podiel’a na takejto vyrobe.
Ak doslo k naplneniu skutkovej podstaty jednym alebo druhym spdsobom, pachatel sa potresta
odnatim slobody na tri roky az Sest’ rokov.
Extrémistickym materidlom sa rozumie pisomné, grafické, obrazové, zvukové alebo obrazovo-
zvukové vyhotovenie:
e textov a vyhldseni, zastav, odznakov, hesiel alebo symbolov, skupin a hnuti, ktoré¢
smeruju alebo v minulosti smerovali k potlacaniu zakladnych l'udskych prav a slobdd,
e programov alebo ideologii skupin a hnuti, ktoré smerujti alebo v minulosti smerovali k
potla¢aniu zékladnych l'udskych prav a slobod,
e obhajujace, podporujice alebo podnecujuce nendvist, nasilie alebo neodévodnene
odlisné zaobchédzanie voci skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’ k
niektorej rase, ndrodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, pdvodu rodu alebo pre

ich ndbozenské vyznanie, ak je zdmienkou pre predchadzajuce dovody, alebo

249 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.
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e ospravedliujuce, schval'ujuce, popierajice alebo hrubo zl'ahcujice genocidium, zlo¢iny
proti mieru, zloCiny proti I'udskosti alebo vojnové zloCiny, ak bol pachatel’ alebo
ucastnik tohto c¢inu odstdeny pravoplatnym rozsudkom medzindrodného sudu
zriadené¢ho na zéklade medzindrodného prava verejného, ktorého pravomoc uznala
Slovenska republika, alebo pravoplatnym rozsudkom stdu Slovenskej republiky.?*°

Za extrémisticky material sa nepovazuje material, ak sa preukazatel'ne vyraba, rozsiruje,
uvadza do obehu, robi verejne pristupnym alebo prechovava za tcelom realizécie vzdelavacich,
zberatel'skych alebo vyskumnych aktivit.?!

Z pohl'adu aktualnej pravnej Gipravy trestnou je vyroba extrémistickych materialov alebo

podiel’anie sa na takejto vyrobe.

§ 422b TZ Rozsirovanie extrémistickych materialov

Kto rozmnozuje, prepravuje, zadovazuje, spristupiiuje, uvadza do obehu, dovaza, vyvaza,
pontika, predava, zasiela alebo rozsiruje extrémistické materialy, potrestd sa odiatim slobody
na jeden rok aZ pét’ rokov. Odnatim slobody na tri roky aZ osem rokov sa pachatel’ potresta, ak
spacha ¢in zavaznej$im spdsobom konania, verejne, alebo ako &len extrémistickej skupiny.?>?
Motiv nakladania s extrémistickym materialom v zmysle § 422b TZ nemusi byt’ extrémisticky.
Moéze byt motivovany ziskom alebo inym motivom (recesia, konanie zamerané proti
rodi¢ovskej vychove). Oproti tomu prejavovanie sympatii ku skupine osdb alebo k hnutiu
smerujucemu k potlacaniu zdkladnych prav a slobdd v zmysle § 422 TZ predstavuje aktikol'vek
formu vyjadrenia pozitivneho vzt'ahu ¢i obdivu k predmetnej skupine alebo hnutiu, bez imyslu
ziskavat’ tomuto hnutiu d’alSich privrZzencov ¢i inak posiliiovat’ jeho poziciu. Prejav sympatii
ku skupine osob alebo k hnutiu je Vv trestnom zékone uvedeny demonstrativnym vypoctom
sposobov, ktorymi mozno tento prejav spachat’. Je to najmi pouzivanie zastav, odznakov,
rovnos$iat alebo hesiel. Pritom pouzitim je akékol'vek verejné nakladanie s hmotnymi
predmetmi, ktoré st nositelmi extrémistického vyznamu, alebo ich verejné vyuzitie. Taktiez
je to akékol'vek verejné vyslovenie ¢i iny verejny prednes obsahu hesiel pripadne inych
vyjadreni extrémistického vyznamu. Napriklad na zverejnenych heslach, transparentoch ale aj
na internete. Predpokladom je stcasné naplnenie subjektivnej stranky predmetného trestného

¢inu. Zo subjektivnej stranky sa vyzaduje imyselné zavinenie, ktoré sa, musi vzt'ahovat’ na
9 9

250 Trestny zakon.
251 Trestny zakon.
22 Trestny zakon.
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vSetky vonkajSie znaky trestného Cinu. To znamend, ze pachatel musi poznat’ aspon vo
vseobecnej rovine povahu skupiny osob alebo hnutia, ku ktorému verejne prejavuje sympatie.
Teda musi vediet, ze ide o skupinu 0s6b alebo hnutie, ktoré smeruje k potlacaniu zakladnych
prav a slobod osob. Zaroveni chce tymto konanim verejne prejavit sympatie.’> To je
rozliSovacim faktorom pri uréeni, ¢i ide o trestny ¢in uvedeny v § 422 TZ alebo v § 422b TZ.
Trestné ¢iny uvedené v ustanoveniach § 422a TZ az § 422¢ TZ mali byt vo vzt'ahu subsidiarity,
pripadne $peciality k trestnym ¢inom uvedenych v § 421 TZ a § 422 TZ. Ale v skuto¢nosti,
minimalne v tomto pripade, je mozny jednoé¢inny subeh.?>* Pachatel’, ktory na kupalisku v lete
obnazi hornu cast tela, a verejne tak ukdze tetovania s extrémistickou symbolikou moze tym
spachat’ v jednoc¢innom subehu oba zmienené trestné ¢iny uvedené v § 422 a § 422b (v tomto
pripade dokonca by doSlo aj k naplneniu kvalifikovanej skutkovej podstaty v ods. 2).
Podmienkou je, Ze pachatel’ si je vedomy, ¢o symboly na jeho tele znamenaju. Napriklad
Keltsky kriz s napisom White power ¢i niektoré z rin. Odhalenim tetovania ho jednak
spristupiiuje verejnosti aj s motivom predviest’ SVOju prislusnost’ ¢i sympatie pred ostatnymi
navstevnikmi. Ked'Zze zaroven vie, ¢o dané symboly znamenaji, a chcel tym vyjadrit’ aj
podporu neonacistickej ideologii.?*®

UZ len samotné postdenie trestnosti symboliky je problematické. Ide o potencialne vel'mi
rozmanité mnoZzstva a kombinacie jednotlivych symbolov, ¢o v praxi znamena prepojenie Casti
¢1 celych ran do zlozitych obrazcov. Ako priklad mozZno uviest’ uznesenie Krajského sudu v
Banskej Bystrici o zamietnuti odvolania obzalovaného. Pripad bol zaloZzeny na zéaklade toho,
Ze obvineny vo svojom osobnom profile na Facebooku mal fotografie, na ktorych mal na
oble¢enom tricku napis ,,Blood & Honour* a fotografiu, na ktorej je do pol pasa vyzleceny, a
na pravej strane hrude mal vytetovany symbol kapely Skrewdriver (jej zakladatel’ lan Stuart
Donaldson je ikona neonacizmu a zakladatel’ hnutia Blood & Honour). Obzalovany tvrdil, Ze
nevedel, Ze ide o extrémistické symboly. Sud uviedol, Ze je sice faktom, Ze niektoré osoby si
moZu zaobstarat’ obleCenie s vyobrazenym ndpisom, pri¢om nepoznaju jeho vyznam. U
obzalovaného boli zistené dva symboly oznacujtice extrémistické hnutia ¢i skupiny. V takom
pripade uz nemozno hovorit o nahode. Posiliiovala to aj skuto¢nost, ze obzalovany je
zachyteny v utoénych pdzach. Z registra trestov je tiez zrejmé, ze obzalovany ma sklony k

pachaniu trestnej ¢innosti proti verejnému poriadku, domove;j slobode ¢i zdraviu osob. Z toho

253 BURDA, E. Extrémistické trestné &iny.
254 BURDA, E. Extrémistické trestné &iny.
255 DIANISKA, G. a kol. Kriminologia.
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vyplyva, zameranie spravania obZzalovaného. Obzalovany sa tiez doptstal priestupkov proti
verejnému poriadku. V minulosti bol odstideny za pre¢in vytrznictva, za napadnutie inych 0s6b
za pokrikovania nacistickych hesiel. Z tychto zaverov sud dospel k zaveru, Ze obzalovany
poznal vyznam danej symboliky na svojom tele a oble¢eni.?®® V tomto pripade mozno
identifikovat’ nasledujuce kritéria, ktoré sud pouzil pri svojom hodnoteni: krimindlna kariéra,
pocet predmetov, na ktorych sa nachadzaju sporné symboly, pocet samotnych symbolov a
konkrétne symboly. Oba spomenuté symboly mozno zaradit do druhej skupiny. Na
preukdzanie ich trestnosti by mal byt vykonany znalecky posudok. V tom pripade odpada
povinnost preukdzat’ to, Ze pachatel’ musi poznat aspoil vo v§eobecnych ¢rtach povahu skupiny
0s0b alebo hnutia, ku ktorému verejne prejavuje sympatie. Teda vediet, Ze ide o skupinu 0sdb
alebo hnutie, ktoré smeruje k potla¢aniu zakladnych prav a slobod osob, a preto jej tymto
svojim konanim verejne prejavoval sympatie. Tato skutocnost’” je nevyhnutnou stcéastou
subjektivnej stranky prejavu sympatii k hnutiu smerujiicemu k potlaceniu zakladnych prav a
slobdd v zmysle § 422 TZ. DalSou posudzovanou skutotnostou je, Ze rozsirovanie
extrémistickych materialov v zmysle § 422b TZ je prisnejSie sankcionovanym trestnym ¢inom
ako prejav sympatii k hnutiu smerujucemu k potlaceniu zékladnych prav a slobdd v zmysle §
422 TZ.

Kvantitativne kritéria, teda pocet predmetov s extrémistickymi symbolmi a pocet
samotnych symbolov, ale aj kvalitativne kritéria pri identifikovani zavaznosti symboliky je
potrebné posudzovat’ v kazdom pripade individualne. Zaroven sa pripad musi posudzovat’ ako
jeden celok. Cim vigsi podet symbolov, ktoré mozu byt extrémistickej povahy, tym vicsia je
pravdepodobnost’, Ze u takéhoto ¢loveka existuje aspont vedomost’ o vyzname ¢i vyznamoch
danych symbolov. Clovek, ktory je vlastnikom viacerych symbolov v réznych formach
(tetovanie, odev, odevné doplnky a pod.), a zvlast’ ktory si takto zbierku postupne Casom
roz$iruje, tak rozsiruje aj svoje poznatky najmé v oblasti severskej mytologie. Drvivéa vicSina
pravicovo extrémistickej symboliky mé prave pdvod v severskej mytoldgii a na fiu sa vo
vacsine pripadov aj odvolava. Pre pravicovy extrémizmus je typicka ista forma glorifikacie
starych zlatych &asov*, ktoré predstavujii prave obdobie stredoveku.?” Preto je potrebné

odliSovat’ historické artefakty od tych artefaktov, ktoré st spojené s extrémizmom.

256 Uznesenie Krajského stidu Banska Bystrica, sp. zn. 5 To 132/2012.
257 SMIESKO, 1. Internet a trestné ¢iny extrémizmu.
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§ 422¢ TZ Prechovavanie extrémistickych materialov

Kto prechovéva extrémistické materialy, potrestd sa odiiatim slobody az na dva roky.?®
Prechovavanim rozumieme akykol'vek sposob drzby veci. Ide o tajné protizakonné ukryvanie
veci. Napriklad ide o uloZenie extrémistického materialu na mieste, kde ho ma pachatel’ v moci
a k dispozicii. Prechovavanie extrémistického materidlu znamena jeho ukrytie, ale aj jeho
prepravu z jedného miesta na iné.>*® V ramci internetu moze byt tento trestny &in spachany
napriklad tak, Ze pachatel’ si vlozi dany materidl do rozpisanej spravy vo svojej emailovej

schranke ako prilohu. Spravu neodosle, ale ulozi si ju ako koncept, resp. rozpisanu spravu.

§ 422d TZ Popieranie a schval’ovanie holokaustu, zlo¢inov politickych rezimov a zlo¢inov
proti Pudskosti

Kto verejne popiera, spochybiiuje, schval'uje alebo sa snazi ospravedlnit’ holokaust,
zloCiny rezimu zaloZeného na faSistickej ideologii, zlo€iny reZimu zaloZeného na komunisticke;j
ideoldgii alebo zloCiny iného podobného hnutia, ktoré nasilim, hrozbou nésilia alebo hrozbou
inej tazkej ujmy smeruje k potlaceniu zakladnych prav a slobdd osob, potresta sa odnatim
slobody na Sest’ mesiacov az tri roky.

Rovnako sa potresta, kto verejne popiera, schval'uje, spochybiiuje, hrubo zl'ahcuje alebo
sa snazi ospravedlnit’ genocidium, zlo¢iny proti mieru, zlo€iny proti I'udskosti alebo vojnoveé
zlo€iny spdsobom, ktory moze podnecovat nasilie alebo nenavist’ voc¢i skupine 0sob alebo jej
Clenovi, ak bol pachatel alebo ucastnik tohto ¢inu odstdeny pravoplatnym rozsudkom
medzinarodného stdu zriadeného na ziklade medzinarodného prava verejného, ktorého
pravomoc uznala Slovenska republika, alebo pravoplatnym rozsudkom stdu Slovenskej
republiky.?°

Popieranim rozumieme verejné neschval'ovanie, odmietanie, odsudzovanie, vyvracanie,
zavrhovanie skutocnosti, Ze existuje holokaust, resp. zlo€iny reZimu zaloZzeného na fasisticke;j
alebo komunistickej ideologii, resp. iného podobného hnutia.?%*

Spochybiiovanie je konanie, prejav Uskuto¢neny verejne, ktorym pachatel’ uvadzanim

celkom 1Zivych, nepravdivych alebo ¢iasto¢ne nepravdivych tvrdeni spochybmiuje skutocnost’,

28 Trestny zakon.
259 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Vel’ky komentar.
260 Trestny zakon
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ze doslo k holokaustu, resp. neboli spachané zloCiny rezimu zalozeného na fasSistickej alebo
komunistickej ideologii, resp. iného podobného hnutia.?%?

Schvalovanie je verejny prejav suhlasu a verejna podpora samotného holokaustu ako
takého alebo zlo¢inov rezimu zaloZzeného na faSistickej alebo komunistickej ideologii, resp.
in¢ho podobného hnutia. K schvalovaniu dochédza aj v pripade, ak pachatel’ neschval'uje cely
holokaust alebo vSetky zlo¢iny rezimu zalozeného na fasistickej alebo komunistickej ideologii.
Postacuje schvalovanie aj niektorych konkrétnych dosledkov holokaustu, resp. iba niektorych
zloginov rezimov.?%

Snahou o ospravedlnenie rozumieme verejny prejav, ktorym sa snazi pachatel
neodovodnene ospravedlnit’ spachanie zlo¢inov ako nutnost, resp. nutny dosledok, za ktory
rezim péachajuci holokaust alebo zlo¢iny nesie zodpovednost. Ide o snahu o vyvinenie.?

Ako trestny ¢in sa posudzuje verejné popieranie, spochybiiovanie, schvalovanie alebo
snaha ospravedlnit’ holokaust, zlo€iny rezimu zaloZzeného na faSistickej ideologii, zloCiny
rezimu zalozeného na komunistickej ideologii alebo zloCiny iného podobného hnutia, ktoré
nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej t'azkej ujmy smeruje k potlaceniu zakladnych prav
a slobod osdb.

Rovnako je trestné verejne popieranie, schvalovanie, spochybnovanie, hrubé
zl'ah¢ovanie alebo snaha o ospravedinenie genocidy, zlo¢inov proti mieru, zlo¢inov proti
I'udskosti alebo vojnovych zlo¢inov spdsobom, ktory moze podnecovat’ nasilie alebo nendvist’
voci skupine osob alebo jej ¢lenovi. V tomto pripade je podmienkou aby pachatel’ alebo
ucastnik tohto ¢inu bol odsudeny pravoplatnym rozsudkom medzinarodného sudu zriadeného

na zéklade medzinarodného prava verejného, ktorého pravomoc uznala Slovenska republika,

alebo pravoplatnym rozsudkom stdu Slovenskej republiky.

§ 423 TZ Hanobenie niaroda, rasy a presvedcenia

Kto verejne hanobi niektory narod, jeho jazyk, niektort rasu alebo etnicka skupinu, alebo
skupinu 0s6b alebo jednotlivca pre ich skutocnu alebo domnelu prislusnost’ k niektorej rase,
narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skuto¢ny alebo domnely pdvod, farbu pleti,

politické presvedCenie, ndbozenské vyznanie alebo preto, Ze sii bez vyznania, potresta sa

262 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.
263 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.
264 CENTES, J. a kol. Trestny zakon. Velky komentar.
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odnatim slobody na jeden rok az tri roky. Odnatim slobody na dva roky az pat’ rokov sa pachatel’
potrestd, ak spacha ¢in ako clen extrémistickej skupiny, ako verejny cCinitel, ako ¢len
extrémistickej skupiny, alebo za krizovej situdcie.?*®

Pravna uprava poskytuje trestnopravnu ochranu pred konanim o hanobiacim politické
presvedcenie, ale aj domnela prislusnost’ k rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine alebo
domnely pdvod, farbu pleti, tiez politické presvedcenie, ndbozenské vyznanie alebo domnela
neprislusnost’ k Ziadnemu naboZenstvu. Teda nevyzaduje sa, aby napadnuty subjekt napliial
uvedené predpoklady. Postacuje, ak si to pachatel’ mysli, alebo sa domnieva (hoc aj mylne).
Hanobenim sa rozumeji subjektivne, hrubé, difamujice a urdzlivé verbalne ¢i neverbalne
prejavy, ktoré samostatne alebo dohromady moézu u prislusnika takejto skupiny, ktorému st
urcené, vyvolat’ ponizenie, urdzku a pod. Urazlivost’ prejavu moze vyplyvat’ bud’ z obsahu a
spésobu prednesu, alebo jeho uskutoc¢nenia alebo inych okolnosti, za ktorych bol tento prejav

urobeny. 2%

§ 424 TZ Podnecovanie k narodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti

Kto verejne podnecuje k nasiliu alebo nenévisti voci skupine osdb alebo jednotlivcovi pre
ich skuto¢nti alebo domnelu prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine,
pre ich skuto¢ny alebo domnely pdvod, farbu pleti, sexualnu orientéaciu, politické presvedcenie,
nabozenské vyznanie alebo preto, Ze st bez vyznania, alebo verejne podnecuje k obmedzovaniu
ich prav a slobdd, potresté sa odiatim slobody azZ na tri roky. Odnatim slobody na dva roky az
Sest’ rokov sa pachatel’ potrestd, ak spacha ¢in z osobitného motivu, ako verejny Cinitel’, ako
&len extrémistickej skupiny, alebo za krizovej situacie.?’

Ustanovenie § 424 TZ poskytuje trestnopravnu ochranu zodpovednost’ pri verejnom
podnecovani k nasiliu alebo nenavisti vo¢i skupine 0séb alebo jednotlivcovi pre politické
presvedcenie, skuto¢nti alebo domnelu prislusnost’ k rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine
alebo o domnely pdvod, farbu pleti, tiez politické presvedcenie, ndbozenské vyznanie alebo
pre domnelu prislusnost’ k Ziadnemu nabozenstvu. Trestna zodpovednost’ sa tyka aj verejného
podnecovania k obmedzovaniu prav a slobod 0sob alebo skupin uvedenych v tomto trestnom

¢ine.

265 Trestny zakon
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Podnecovanim rozumieme prejav, ktorym pachatel’ zamysla vzbudit' u inych o0sob
nendvist k niektorému ndrodu, narodnosti, rase ¢i etnickej skupine, vyvolat’ u inych 0sob
konanie smerujuce k obmedzovaniu prav a slobdd ich prislusnikov, pri¢om nezalezi na forme

prejavu, mdzZe ist’ o prejav priamy, nepriamy i skryty.?®8

§ 424a TZ Apartheid a diskriminacia skupiny os6b

Kto uplatituje apartheid alebo rasovi, etnickl, narodnostnt alebo nabozensku segregéciu,
alebo inu rozsiahlu alebo systematickil diskriminaciu skupiny osob, potresta sa odnatim
slobody na Styri roky az desat’ rokov. Odnatim slobody na osem rokov aZ pétnast’ rokov sa
pachatel’ potrestd, ak spacha Cin ako ¢len extrémistickej skupiny, ako verejny Cinitel’, z
osobitného motivu, a vystavi nim taktl skupinu o0s6b neludskému alebo ponizujucemu
zaobchadzaniu, a vyda nim takt skupinu 0s6b do nebezpecenstva tazkej ujmy na zdravi alebo
smrti, alebo za krizovej situacie.?*®

Ustanovenie poskytuje trestnopravnu ochranu pred uplatnovanim apartheidu alebo
rasovej, etnickej, narodnostnej alebo nabozenskej segregacie alebo inej rozsiahlej alebo
systematickej diskrimindcie skupiny osob. Tento trestny ¢in je nepremlCatelny, a aj vykon
trestu za takyto trestny €in je nepremlatelny.

Apartheid je mozné definovat’ ako konanie jednotlivca v ramci institucionalizovaného
rezimu systematického utlaku a nadvlady jednej rasovej skupiny nad inou rasovou skupinou
alebo skupinami, ktoré je pachané s umyslom zachovat tento rezim. Pod rasovou, etnickou,
narodnostnou, néabozenskou alebo triednou segregaciou je mozné chdpat’ akékol'vek
rozliSovanie, obmedzovanie alebo zvyhodiiovanie zalozené na prisluSnosti jednotlivea k
niektorému narodu, etnickej skupine, rase, ndbozenstvu, triednej prislusnosti alebo k inej
podobnej skupine 0sob. Tato skupina modze byt vymedzena napriklad jazykom, pohlavim alebo
sexualnou orientaciou. Ciel'om alebo néasledkom je znemoznit’ alebo obmedzit’ uznanie, vykon
alebo uskutocnovanie garantovanych l'udskych prav a zédkladnych slobdd na zéklade rovnosti
v politickej, hospodarske;j, kulturnej, socialnej alebo ktorejkol'vek inej oblasti verejného Zivota.
Inou rozsiahlou alebo systematickou diskrimindciou skupiny oso6b je zaobchddzanie

porovnatel'né svojou intenzitou alebo u¢inkami so segregaciou.?”

%8 BURDA, E., CENTES, J., KOLESAR, J., ZAHORA, J. a kol. Trestny zakon. Osobitna &ast.
269 Trestny zakon.
210 Dovodova sprava k zdkonu & 316/2016 Z. z., ktorym sa novelizuje Trestny zakon.
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§ 425 TZ Nel'udskost’

Kto sa v ramci rozsiahleho alebo systematického utoku namierené¢ho voci civilnému
obyvatel'stvu dopusti vrazdy, vyhladzovania l'udi, zotro¢ovania, deportacie alebo nasilného
presunu obyvatel'stva, mucenia, znasilnenia, sexualneho otroctva, vynutenej prostiticie,
nasilného tehotenstva, nezakonnej sterilizdcie alebo inej formy sexudlneho nésilia
porovnatel'nej zavaznosti, perzekucie skupiny obyvatel'stva na politickom, rasovom,
narodnostnom, etnickom, kultirnom alebo nabozenskom zaklade, z dovodu pohlavia alebo z
in¢ho podobného dovodu, uvdznenia alebo iného zdvazného pozbavenia osobnej slobody
poruSujiceho zékladné pravidld medzindrodného prava alebo akéhokol'vek iného obmedzenia
osobnej slobody s naslednym nedobrovolnym zmiznutim I'udi, apartheidu alebo inej podobnej
segregacie alebo diskriminacie, alebo iného nel'udského ¢inu, potresta sa odnatim slobody na
dvanast rokov az dvadsat’pit rokov alebo trestom odiiatia slobody na doZivotie.?’

Osobitnym motivom sa rozumie spachanie trestného ¢inu z motivu uvedené¢ho v § 140
pism. e/ TZ a to na objednavku, z pomsty, v umysle zakryt’ alebo ul'ah¢it’ iny trestny ¢in, vV
umysle spachat’ trestny ¢in terorizmu a niektorych foriem ucasti na terorizme podl'a § 419 TZ,
z nendvisti voci skupine 0sob alebo jednotlivcovi pre ich skutocnu alebo domnelua prislusnost’
k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine, pre ich skuto¢ny alebo domnely povod,
farbu pleti, pohlavie, sexualnu orientaciu, politické presvedCenie alebo ndboZenské vyznanie,
alebo so sexualnym motivom.?’

Z pohl'adu verejného zaujmu na potlacani prejavov extrémizmu je dolezité, aby ani menej
zavazné formy protipravneho konania neboli tolerované a aby boli postihnuté v priestupkovom
konani. Tym je priestupca upozorneny na to, Ze jeho konanie nie je v stilade so zdkonom a ze
sa ho musi zdrzat' (napr. obnazenie na tele vytetovanych extrémistickych symbolov na
verejnosti a pod.). Zaroven pri opatovnom protipravnom konani obdobného charakteru, teda po
predchadzajicom priestupkovom konani a postihnuti pachatela, je v ramci pripadného
trestného konania ulahCené preukazovanie subjektivnej stranky. Pri trestnom ¢ine musi byt
preukazany minimalne nepriamy umysel.

Zavedenim priestupkov extrémizmu sa vytvoril presnejsi prehlad o osobach

dopustajucich sa tohto druhu protipravneho konania. Pri uznani viny a pri postihu za priestupok

211 Trestny zéakon.
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extrémizmu, je tento evidovany osobitne ako priestupok extrémizmu. V minulosti sa niektoré
konania postihovali ako priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu, alebo ako priestupok
proti verejnému poriadku a niektoré neboli postihované vobec pre problém s subsumovanim
daného konania pod ustanovenie priestupkového prava.

Ako priestupok extrémizmu nie si posudzované pripady pouzitia pisomného, grafického,
obrazového, zvukového alebo obrazovo-zvukového vyhotovenia textov a vyhléaseni, zéstav,
odznakov, hesiel alebo symbolov skupin alebo hnuti a ich programov alebo ideologii, ktoré
smeruju k potlaaniu zakladnych l'udskych prav a slobod, na verejnom kultirnom podujati, pri
vykone povolania, zamestnania alebo pri vykonavani inej Cinnosti takym sposobom, ktory
neporusuje alebo neohrozuje zaujem spoloc¢nosti. Tu sa jednd najmi historické/dobové
oblecenie alebo kostymy vyuzivané pri kultirnych podujatiach, modelarske sutaze, edukacné
vystavy a pod., ktorych cielom nie je podpora nazorov alebo ideologii, ktorych obsahom je
potlacanie zakladnych l'udskych prav a slobdd. Musi byt’ splnend podmienka protipravnosti

pouzitia uvedenych prejavov.

§ 47a - Priestupky extrémizmu
Priestupku extrémizmu sa dopusti ten, kto

a) pouZzije na verejnosti pisomné, grafické, obrazové, zvukové alebo obrazovo-zvukové
vyhotovenie textov a vyhlaseni, zastav, odznakov, hesiel alebo symbolov skupin alebo
hnuti a ich programov alebo ideologii, ktoré smerujt k potlacaniu zakladnych I'udskych
prav a slobdd,

b) pouzije na verejnosti pisomné, grafické, obrazové, zvukové alebo obrazovo-zvukové
vyhotovenie obhajujuce, podporujice alebo podnecujuce nenavist, nasilie alebo
neodovodnene odliSné zaobchadzanie voci skupine osob alebo jednotlivcovi pre ich
prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, povodu
rodu alebo pre ich ndbozenské vyznanie,

c) dopusti sa priestupku podl'a § 49 ods. 1 pism. a), b) a d) alebo priestupku proti majetku
podla § 50 tmyselnym zni¢enim alebo poSkodenim veci z doévodu ndrodnostnej,
etnickej alebo rasovej nenavisti alebo nenavisti z dovodu farby pleti, pévodu rodu alebo

z dovodu nabozenského vyznania.?’

273 73kon o priestupkoch.
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Do boja proti extrémizmu v Slovenskej republike st zapojené Statne organy, organizacie
a institicie V rozsahu svojej posobnosti. Taktiez st to subjekty v zriad’ovatel'skej posobnosti
Vlady SR, ministerstiev alebo o mimovladne organizacie. Kazdy z tychto subjektov vychadza
Z pravneho vymedzenia extrémizmu, ktoré nachddzame v trestnom a priestupkovom zékone.
Toto vymedzenie je z pravneho hladiska limitujuce, ked’ze ¢innost” danych subjektov je
podzakonna. Ide o tieto subjekty: Vlada SR, Ministerstvo vnutra SR (Skupina pre eliminaciu
rasovo motivovanej trestnej ¢innosti a extrémizmu), Ministerstvo Skolstva SR, Ministerstvo
spravodlivosti SR, Ministerstvo kultary SR, Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR,
Ministerstvo zdravotnictva SR, Ministerstvo obrany SR, Ministerstvo dopravy, pdst a
telekomunikacii SR, Generalna prokuratura SR, Slovenskd informac¢na sluzba, Rada vlady SR
pre prevenciu kriminality, Sekcia Iudskych prav a mensin Uradu vlady SR, mimovladne
organizécie (Obcan a demokracia, Cudia proti rasizmu, Liga aktivistov pre 'udské prava a i.);
verejnopravne institicie (Réadio a televizia Slovenska a i.). Z uvedeného vypoctu vyplyva, ze
vaéSina organov, ministerstiev a institucii v Slovenskej republike je zapojena do tohto boja,
pretoze komplexny jav ako je extrémizmus nemodze zostat’ na pleciach len jedného subjektu,
ale do jeho rieSenia sa musi zapojit’ cela spolo¢nost’.

Poziadavka zapojenia celej spolocnosti do protiextrémistickych opatreni je opravnenou
poziadavkou. Zial’, su¢asny stav pravnej ochrany pred prejavmi extrémizmu nezodpoveda
poziadavke celospolo¢enskej ochrany. V prvom rade pred zapojenim celej spolo¢nosti do boja
proti extrémizmu je potrebné vypracovat zakon o boji proti extrémizmu a zdokonalit’
legislativu s cielom komplexného rieSenia problematiky extrémizmu. Doraz musi byt poloZeny
na monitorovanie vnutorného bezpecnostného prostredia z hl'adiska tejto problematiky, raznejsi
trestnopravny postih a samozrejme oboznamovanie policajnych zloziek a obyvatel'stva s touto
problematikou. Neodmyslitelna je spolupraca s tretim sektorom a mimovladnymi

organizaciami.
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Zaver

Monografia tvori zakladny prehl'ad vzniku arozvoja radikalnych myslienok a
extrémizmu s aplikaCnym rozmerom na niektora zo Sirokej palety ciel'ovych skupin, s ktorymi
sa v tychto oblastiach stretavame. Dotykame sa Sirokej skaly socidlnych, pravnych a
psychologickych problémov spojenych s extrémizmom. Ponikame sondu do jednotlivych
druhov atypov extrémizmu a faktorov, ktoré ovplyviiuju vznik a existenciu extrémizmu.
Pontkame pohl'ad na aktudlny stav pravnej upravy ochrany pred extrémizmom. Nizka miera
trestného postihu extrémistickych prejavov nas nuti zamysliet’ sa, ¢i su€asnd pravna ochrana
pred extrémizmom zodpovedd realnemu stavu v tejto oblasti. RozSirovanie radikalizmu
a extrémizmu v spolocnosti vyzaduje efektivnejSiu ochranu pred tymito negativnymi javmi.
Urcite viac v oblasti prevencie, ako v samotnej represii.

Bezpecie a rozvoj kazdého ¢loveka sa da zabezpecit’ iba v spolocnosti, v ktorej vladne
zakonmi stanoveny poriadok. Na druhej strane to pre jedinca predstavuje isty zasah do jeho
slobody. Zavisi vSak od povahy spolo¢enského zriadenia, aby vyzadovanie poslusnosti zo
strany obcanov bolo legitimne a aby aj samotni strdzcovia poriadku legitimovali svoje naroky
voci ostatnym tym, Ze sami budu zit’ podl'a prikdzani spolocenskych noriem. Kazdy kto sa chce
podiel’at’ na dobrach spolo¢nosti, musi prijat’ aj tarchy, ktoré si s prijatymi dobrami spojené.
Vyskumy zamerané na extrémizmus potvrdzuji narast sympatii Casti obyvatel'stva
k jednotlivym prejavom extrémizmu a K predstavitelom extrémistickych myslienok. Zvlast
vyznamnym sa javi narast extrémistického myslenia a prejavov u adolescentov. Na mieste je
otazka, aké systémy prace s adolescentmi su uplatiiované a preco extrémizmus nadobuda stéle
vacsiu odozvu v radoch adolescentov.

Slovensko je v poslednych rokoch konfrontované s pokusmi radikdlnych a
nacionalistickych sil rozsirit’ svoj vplyv, ziskat’ vac¢siu spolo¢ensku odozvu a podporu. Na
Slovensku existuje pomerne priaznivé socialne podhubie pre existenciu a politicka profilaciu
radikalneho nacionalizmu (multietnické zloZenie obyvatel'stva, komplikované vzt'ahy medzi
slovenskou véac¢sinou a rdznymi menSinami, tradicie autoritarskeho nacionalizmu a faSizmu v
minulosti, pokusy o mytologizaciu historického vedomia, negativny dopad ekonomickych
reforiem na urcité socidlne skupiny v zaliatkoch transformacie, problémy suvisiace s
postavenim rémskeho obyvatel'stva, pretrvavanie rasovych predsudkov a nacionalistickych
stereotypov a pod.). K tomu vsetkému sa v poslednom case pridruzilo ozZivovanie zhubnych

konSpiraénych predstav, ktoré ziskavaju priestor na Sirenie a reprodukciu prostrednictvom
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internetu, socidlnych sieti a modernych médii. Sprisahanecké bludy a pavedecké myty su
poskytované v uzivatel'sky pritazlivych obaloch. Ich skuto¢na hodnota v etablovanom
vedeckom a odbornom ,mainstreamovom* prostredi sa vzdy povazovala za nulovu.
Pouzivatelia ich ziskavaji prostrednictvom ,alternativnych® informac¢no-komunikacnych
kanalov. V ich prostredi je kazdy ndzor povazovany za rovnocenny (legitimny), pricom pravdu
mdze mat’ v podstate kazdy — tak nositel’ znalosti, ziskanych na zaklade §tadia, vedeckych
objavov a overenych faktov, ako aj propagator otvorenych bludov a obsktrnych ,,hand-made*
teorii.

Extrémistické organizacie disponuji premyslenou a dobre spracovanou doktrinou, ktoré

sprostredkuje odkaz minulosti a doélezitost’ pritomnosti, obsahuje vizie iného usporiadania
spolo¢nosti s cielom eliminovat’ alebo uplne odstranit’ principy ustavného demokratického
poriadku. Preto aj preventivne aktivity v tejto oblasti musia vychadzat' zo socializacie,
vychovy a kritického uvazovania ku ktorému by mali byt’ mladi I'udia vedeni.
Podobne ako v teoretickom uvazovani, aj v prostredi Slovenska medzi hlavny objekt zaujmu
extrémistov patri predovSetkym mlada generacia. V tomto kontexte bude nevyhnutné hl'adat’
odpoved’ nielen na otdzku, do akej miery st medzi mladymi I'ud'mi pritomné sklony k
extrémizmu, ale sustredit’ sa rovnako na otdzku, preco vlastne existuji v uvazovani mlade;j
generacie. Aké faktory prispievaji k rozvoju sklonov k nedemokratickému uvaZovaniu a
potieraniu zdkladnych l'udskych prav urcitych skupin obyvatel'stva.

Situdciu v oblasti radikalizacie a extrémizmu mozno v Slovenskej republike, na zéklade
stanoviska Ministerstva vnutra SR, povazovat’ za stabilnl a bez vyznamnejSich incidentov
ohrozujucich stabilitu Statu. Aj napriek tomu je potrebné, aby sa k moznym zmenam
pristupovalo predvidavo a najmé s ohl'adom na okolité staty, ¢i celkovii bezpecnostnu situaciu
v Eurodpe. Je zrejmé, Ze dochadza k ndrastu extrémizmu najméd medzi mladymi l'ud’'mi. Ich

ovplyviiovanie v prospech extrémizmu je ovel’a masivnejSie, nez ochranné aktivity.
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PrehPad zakladnych pojmov suvisiacich s radikalizaciou a extrémizmom

Zdrzanlivost’ v oblasti terminologie 1 metodologie tedrie extrémizmu ovplyviiuje nielen
vyskumné postupy a analyzu vystupov teoretického badania, ale do istej miery determinuje
I tak prakticku zalezitost, akou je samotna Struktira textu publikacii a ¢lankov, ktoré sa danej
problematike venuju. Pokial’ chceme hovorit’ o radikalizme, resp. extrémizme, musime si
ujasnit’ zakladné pojmy, ktoré stoja v odbornej terminologii vel'mi blizko seba a Casto byvaju
zamienané, najmd v beZnej komunikacii. Z mnozstva pojmov, ktoré patria do oblasti
extrémizmu, vyberame tie, ktoré je mozno povazovat’ za typické a ktoré su priamo spajané

S extrémizmom a extrémistickymi hnutiami.

Anarchizmus predstavuje v sucasnosti Siroké spektrum nazorovych prudov, kde sa vedl'a
zakladnych typov anarchizmu objavili aj nové skupiny spéjajuce anarchisticku teoriu

s feminizmom a environmentalizmom.2’*

Ide o politické hnutie, ktoré zdoraziuje uplnu
slobodu jednotlivca a uplné uplatiiovanie slobodnej vole. Z tohto dévodu stipenci odmietaju
vietko, ¢o brani slobode (autoritu, disciplinu, poriadok a povinnosti)?’®. Pre dosiahnutie svojho
ciel'a odmietaju vSetko, ¢o tymto idealom brani (Stat, autorita, disciplina, poriadok, povinnost’
a pod.). Zjednocujucou ideou anarchizmu je presvedCenie, ze spolo¢nost moéze byt
organizovana najlepSie bez akejkol'vek donucovacej moci Statu. Na ceste k emancipacii
jednotlivca 1 celého spolocenstva l'udi je autorita Statu (a, samozrejme, aj d’alSie autority ako
parlamentarizmus, institicia armady, nabozenstvo) tou najvacsou prekazkou, ktor je potrebné
odstranit’. Anarchizmus predstavuje Specificki formu spoloCenskej sebaorganizacie,
spocivajucej na antiautoritarstve, dobrovol'nej dohode a kooperacii. Anarchizmus sa obracia aj
proti vetkym d’alsim formam nadvlady, teda kapitalizmu, patriarchatu, nacionalizmu, fagizmu

a bol'Sevizmu. Zastupitel'skd demokracia je pre nich taktieZ neprijatelna, nakolko pre

anarchistov je volebny systém iba d’alSim z nastrojov na kontrolu obcanov.

Antisemitizmus je vnimanie Zidov, ktoré sa moze prejavit ako nenavist vo¢i Zidom. Verbélne
a fyzické prejavy antisemitizmu su namierené proti zidovskym alebo nezidovskym jedincom,

alebo ich majetku, proti institicidam zidovskej komunity a nébozenskym ustanovizniam

214 CHARVAT, J. Souasny politicky extrémizmus a radikalizmus.
25 CHMELNIK, J. Symbolika extrémistickych hnuti.
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(definiciu pouziva ODIHR - Urad pre demokratické institucie a Pudské prava a Eurdpska
agentira pre zdkladné prava spolu so zidovskymi mimovladnymi organizaciami

a akademikmi).

Extrémizmus - vyhranené ideologické postoje, ktoré¢ vybocuju z pravneho ramca spoloc¢nosti,
vyznacuju sa prvkami intolerancie autoCia proti zdkladnym demokratickym tustavnym
principom. Za extrémizmus mozno povazovat konanie a aktivity vychadzajice z postojov
krajne vyhrotenej, demokratickému systému nepriatel’skej ideologie, ktoré ¢i uz priamo, alebo
V ur¢itom ¢asovom horizonte destruktivne posobia na existujici demokraticky systém a snazia
sa ho nahradit’ systémom typu totalitného rezimu alebo diktatury. Druhou charakteristickou
¢rtou extrémizmu a s nim spajanych aktivit je, ze utocia na systém zakladnych prav a slobdd
garantovany Ustavou a medzinarodnymi 'udsko-pravnymi dokumentmi, alebo sa snazia svojimi
aktivitami uplatiiovanie tychto prav stazit, ¢i znemoznit. Ich cielom a dosledkom je znicit
demokratické usporiadanie spolo¢nosti v jej zakladoch. Za d’alSie charakteristické znaky
extrémizmu sa povazuje snaha o obmedzenie, potlacanie, znemoznenie vykonu zakladnych
prav a slobdd pre urcité skupiny obyvatel'stva definované ich pohlavim, narodnostou, rasou,
etnikom, farbou pleti, vierovyznanim, jazykom, prislusnost'ou k spoloc¢enskej triede, majetkom,
ako aj pouZivanie fyzického nésilia namiereného voc¢i majetku, alebo nazorovym alebo
politickym oponentom. Je to vyhroteny protidemokraticky postoj spojeny s deStruktivnymi
aktivitami, ktoré sleduju nahradenie demokratického systému autoritativnym, resp.
totalitaristickym reZimom. Extrémizmus sa obvykle chape ako akdkol'vek ideologia alebo
aktivita, ktord smeruje proti si¢asnému politickému systému ako takému a kladie si za ciel’ jeho
likvidaciu a nasledné nahradenie vlastnou alternativou. O takejto alternative sa vacSinou

predpokladd, Ze bude nedemokraticka, diktatorska a bude porusovat’ Tudské prava.?’

Extrémistami su osoby alebo skupiny 0sob (skinheads, anarchisti a pod.), ktoré sa vyznacuju
najmi odmietanim platnych pravnych a moralnych noriem, vysokou mierou nazorovej alebo
rasove]j neznasSanlivosti a protipravnym konanim s prvkami agresivity, nésilia a brutality. Sa to

osoby, ktoré sa vyznacuji najma:

218 CHARVAT, J. Sou¢asny politicky extrémizmus a radikalizmus.
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d)

e)

odmietanim vSeobecne zavidznych pravnych predpisov a vysokou mierou nazorovej,
narodnostnej, etnickej, rasovej nenavisti, nenavisti z dovodu farby pleti, vierovyznania
alebo inej obdobnej nenavisti zaloZenej na odliSnostiach,

motivaciou protipravneho konania s prvkami agresivity, nasilia a brutality,

agresivnym spravanim prejavujucim sa fyzickymi alebo verbalnymi aktivitami v
suvislosti s konanim Sportovych a spoloc¢enskych podujati, ktoré smeruju k spdsobeniu
fyzickej ujmy osobam, majetkovej a nemajetkovej Skode osobam, organizatorom a na
prilahlych objektoch alebo ktoré su sposobilé narusit’ verejny poriadok,

manifestovanim prislusnosti k zaujmovej skupine alebo hnutiu svojim vzhl'adom (vratane
tetovania), odevom, fyzickym a verbalnym prejavom, vytvaranim, rozSirovanim
materidlov (napriklad trickd, CD nosice, iné tlacoviny, internetové stranky, odznaky),

finannym, materidlnym a inym podporovanim extrémistov a extrémistickych skupin.

Extrémisticka skupina je spolCenie najmenej troch 0s6b na ucely spachania trestného ¢inu

277

extrémizmu-’’.

Extrémisticky material je pisomné, grafické, obrazové, zvukové alebo obrazovo-zvukové

vyhotovenie:

a)

b)

d)

textov a vyhlaseni, zastav, odznakov, hesiel, alebo symbolov skupin a hnuti, ktoré¢
smeruju k potlacaniu zakladnych l'udskych prav a slobdd,

programov alebo ideoldgii skupin a hnuti, ktoré smeruji k potlacaniu zakladnych
I'udskych prav a slobdd,

obhajujice, podporujuce alebo podnecujiice nendvist, nasilie alebo neodovodnene
odli$né zaobchddzanie voci skupine osdb alebo jednotlivcovi pre ich prisluSnost
k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, povodu rodu alebo pre
ich nabozenské vyznanie, ak je zamienkou pre dovody uvedené v bode a, b,
ospravedliiujuce alebo schval'ujuce ¢iny povazované ¢lankom 6 Statatu Medzindrodného
vojenského stidneho dvora pripojeného k dohode z 8. augusta 1945 o stihani a potrestani
hlavnych vojnovych zlo¢incov Eurdpskej osi a prislusSnymi ¢lankami Statatu iného
medzinarodného trestného stidu zriadeného na zdklade medzinarodného préva, ktorého

pravomoc uznala Slovenska republika za genocidium alebo za zlo€in proti I'udskosti, ak

277§ 129 ods. 3 Trestného zékona.
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bol pachatel alebo ucastnik tohto CcCinu odstdeny pravoplatnym rozsudkom

medzinarodného sudu, zriadeného na zdklade medzinarodného verejného prava, ktorého

pravomoc uznala Slovenska republika, ak takyto rozsudok nebol v predpisanom konani
zruseny, alebo,

e)  popierajiice alebo vazne zlahéujlice ¢in povazovany &lankom 6 Statitu Medzinarodného
vojenského stidneho dvora pripojeného k dohode z 8. augusta 1945 o stihani a potrestani
hlavnych vojnovych zlo¢incov Europskej Osi a prislusnymi ¢lankami Statutu iného
medzinarodného trestného sudu zriadeného na zéklade medzinarodného prava, ktorého
pravomoc uznala Slovenska republika, za genocidium alebo zlo¢in proti 'udskosti, ak bol
pachatel’ alebo ucastnik tohto ¢inu odsudeny pravoplatnym rozsudkom medzinarodného
stdu zriadeného na zéklade medzindrodného verejného prava, ktorého pradvomoc uznala
Slovenska republika.

Extrémisticky materidl je materidl, ktory sa vyrédba, rozsiruje, uvadza do obehu, robi
verejne pristupnym alebo prechovava v umysle podnecovat nenavist, nasilie alebo
neoddvodnene odlisné zaobchddzanie voci skupine 0sob alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’
k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, povodu rodu alebo pre ich
nabozenské vyznanie, ak je zdmienkou pre predchadzajuce dovody. Extrémistickym
materidlom je ajreplika extrémistického materialu alebo jeho napodobenina, ktord je

zamenitel'na s originalom.?’®

Fasizmus je oznaGenie akejkol'vek diktatlry s pravicovym prvkom?’®. Je to politické hnutie
antidemokratického a antiliberdlneho zamerania. V 90. rokoch 20. storocia sa v socialnych
a humanitnych vedach presadila tendencia oznacovat’ za faSistické tie ideologie, ktoré spajaju
revolucnu, aktivistickl politiku s mytom zéchrany a obnovy rasy ¢i naroda. NajdiskutovanejSou
a momentalne zrejme i najakceptovanejSou definiciou fasizmu je definicia, ze faSizmus je druh
modernej politiky, ktorej aspiraciou je vytvorenie totalnej revolucie v politickej a spolocenske;j
kultare urcitého narodného alebo etnického spolocenstva. Zatial’ ¢o je extrémne heterogénny
v $pecifickej ideoldgii rd6znych svojich permutécii, spolocenskej podpore, forme organizacie,
ktora prijme ako antisystémové hnutie, a 1 v type politického systému, reZimu ¢i domova, ktory

planuje vytvorit, obecny faSizmus ¢erpa svoju internti kohéziu i citova hnaciu silu z mytického

278)§ 130 ods. 8, 9 Trestného zakona.
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jadra, podl'a ktorého vnimané obdobie dekadencie a degeneréacie bezprostredne alebo ¢asom
ustlpi a da priestor obdobiu znovuzrodenia a regeneracie v post-liberdlnom novom svetovom
poriadku.2°

Fasizmus je forma revolu¢ného ultranacionalizmu snaziaca sa o narodné znovuzrodenie a
zalozena na primarne vitalistickej filozofii, ktorej Struktura je zalozend na extrémnom
elitarizme, masovej mobilizacii a Fiithrerprincipe, a ktora pozitivne hodnoti nasilie ako ciel’ a
zéroveh prostriedok a ma tendencie vyzdvihovat' vojnu a/alebo vojenské cnosti.8!

FaSizmus mozno charakterizovat’ ako spdsob politického jednania vyznacujuci sa obsesivnymi
predstavami o rozklade spolo¢nosti, 0 narodnom potupeni, o tom, Ze sa narod stal obetou,
a kompenzacnym kultom zjednotenia, sily a Cistoty, v ktorych masova politicka strana zlozena
z militantnych nacionalistov nie prili§ ochotne, avSak vykonne spolupracujiicimi s tradi¢énymi
elitami, optsta demokratické slobody pomocou nasilia a bez akychkol'vek etickych alebo

zakonnych obmedzeni usiluje o vnutorni oéistu a vonkajsiu expanziu?®?,

Kriminalita extrémistov a kriminalita extrémistickych skupin je motivovana rasovou,
narodnostnou, etnickou neznédsanlivostou a pachand priaznivcami extrémistov a
extrémistickych skupin. Z trestnych ¢inov extrémizmu dominuje prezenticia faSistickej
symboliky na socialnych sietach (hakové krize, faSistickd/nacistickd symbolika z druhe;j
svetove] vojny), rozne komentare k tymto symbolom, navadzajlice na akceptaciu tejto zvratenej
ideologie, ktora v minulosti sposobila smrt’ miliénov T'udi. Dalej ide o verejni propagaciu
rasistickych myslienok, najmé prostrednictvom internetu, schvalovanie alebo nabadanie na
potla¢anie prav jednotlivych mensin, verbalne titoky na Romov, utecencov, zidovsku komunitu,
ako aj fyzické a verbalne utoky na prislusnikov menSin. Najméi inej farby pleti, romskeho
etnika ¢i cudzincov. Vyvoj kriminality taktieZ naznacuje trend, Ze prejavy rasovej diskriminacie
a inych foriem neznasSanlivosti sa v poslednom obdobi postupne presuvaju z ,ulice” do
virtudlneho priestoru, teda v mnohych pripadoch je tito trestna cinnost pachand
prostrednictvom socidlnych sieti na internete. NajcastejSie sa touto formou pachaju trestné Ciny

podpory a propagécie skupin smerujucich k potlac¢eniu zédkladnych prav a slobod podla § 422

280 GRIFFIN, R. The Primacy of Culture: The Current Growth (or Manufacture) of Consensus within Fascist
Studies.

81 PAYNE, S. A History of Fascism 1914-1945.
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Trestného zakona, hanobenia naroda, rasy a presvedcenia podl'a § 423 Trestného zékona a
podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnickej nendvisti podla § 424 Trestného zdkona.
Socialne siete a diskusné fora sa tiez vyuzivaji na ponuku nakupu, predaja a vyroby rézneho

extrémistického materialu.

Lavicovy extrémizmus sa vyznacuje predovSetkym socidlnymi, triednymi predsudkami.
Sympatizuje s historickym komunizmom a anarchizmom. Privrzenci chct zaviest' socialno-
komunisticky rezim alebo anarchiu. Pokusajt sa o absolutnu rovnost’ v spolo¢nosti. V priebehu
20. storocia sa dostali do popredia otdzky l'udskych prav, ochrany prirody a imigracie.
Pozitivny postoj k nim sa stal poznavacim znamenim pre l'avicu. Do tradi¢nej l'avice prenikali
postupy typické skor pre liberalizmus. Dosledkom toho bol vznik ekologickych alebo zelenych
stran. Tieto strany vel'mi €asto spojuju tradicné l'avicové témy, ako st ochrana prirody spolu
s liberalnym postojom k mensinam a individualne;j slobode?®. avicovo extrémistické doktriny
v protiklade s konstitu¢ne-demokratickym ideovym okruhom zneuZzivaji nahlad na chyby,
obmedzenost’ a nedokonalost’ 'udi a ich snah a predpovedaju zrodenie nového ¢loveka, ktory
sa rozide so vSetkymi doteraz zndmymi formami spolo¢enského usporiadania a privodi stav
uplnej harmoénie na Zemi.

Lavicovy extrémizmus ideologicky vychadza z anarchistickych, antiglobalistickych,
antikapitalistickych a marxistickych tedrii. Odmieta vonkajSiu autoritu a presadzuje myslienky
tzv. ,.slobodného* jednotlivca. I ked’ vidcSina lavicovo extrémistickych skupin verejne
nedeklaruje potlaCovanie prav a slobod ostatnych jednotlivcov, v pripade realizacie cielov
lavicovych extrémistov moéze dojst k priamemu ohrozeniu pluralitnej demokracie
a obCianskych slobod. Typickym znakom lavicového extrémizmu je rozSirovanie principu
rovnosti na vSetky oblasti zivota a pre vSetkych I'udi. Zdéraziiovanim elementéarnej I'udskej
rovnosti sa sice zhoduje s principmi demokratické¢ho tistavného $tatu, avSak z tohto principu
vyvodzuje dosledky, ktoré nie su zlucite'né s charakterom demokratického pravneho Statu. Z
ideologického hladiska extrémistickl krajnti Tavicu tvoria smery: marxizmus-leninizmus a
vsetky jeho odchylky (ako maoizmus ¢i trockizmus ai.), komunizmus a anarchizmus. K
lavicovym zoskupeniam sa radi aj eko-extrémizmus. Pre radikélne ekologické hnutia je typicky
panteizmus a inklinacia k roznym prirodnym kultom, s ktorymi koresponduje ekologmi hlasany

navrat k prirode a vSetkym formam Zzivota. Kvoli prezentacii zasadnych zmien v pristupe
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K prirode a inSpiracii prirodnymi kultmi byva za $pecifické nabozenstvo povazovana aj hlbinna

ekologia?®,

Nacionalizmus predstavuje ideologiu, ktora je zakladom pre krajnu pravicu, ale vyznamne
ovplyvnil aj krajna l'avicu. Nacionalizmus sam o sebe nemusi byt” ani extrémny, ani radikalny
ale d4 sa lahko zneuzit. Nacionalizmus pdvodne vznikal ako proces demokracie avSak
chybnym nastavenim premis sa dokazal zmenit a stal sa hnacim motorom nacizmu a rasovo

285 Nacionalizmus by mohol byt akymsi politickym tmelom v tom

motivovanej genocidy
pripade ak by sa jazykové a kultirne hranice zhodovali s hranicami $tatu. To vSak vo véicSine
krajin neplati. UZ v minulosti pri formovani narodnostnych §tatov sa prislo na to ze tieto krajiny
obsahuju vo svojom narodnom zaklade cudzorodé¢ prvky v podobe roznych etnickych skupin.
Cast’ nacionalistov sa priklafia k rieSeniu Ze sice krajina obsahuje rozne etnické skupiny ale su
akceptované pokial’ akceptuju narodny jazyk a kultaru?®®. Pozname rézne formy nacionalizmu:
Liberalny nacionalizmus — ide o najstarsi typ. Ten vidi narody ako zvrchované entity ktoré
maju pravo na svoju zvrchovanost’ a sebaurcenie. Predstavitelia liberdlneho nacionalizmu st
odporcami mnohonarodnych ris§ a kolonializmu.

Konzervativny nacionalizmus — s danym typom sa mdZeme stretnit uz v etablovanych
narodnych Statoch. Jeho privrzenci st odporcami réznych typov migracie.

Expanzivny nacionalizmus — tato forma je ¢asto spojovana s roznymi formami Sovinizmu teda
ze je jeden narod uprednostiiovany nad ostatnymi. Vo vyhrotenych formach Sovinizmu ide
dokonca o nadradenost’ naroda nad jednotlivcom. Téato forma nacionalizmu bola celkom bezna
pocas 19. storocia v prepojeni na vtedajsi kolonializmus. Ked’ prevladala myslienka Ze biele
narody st kultirne a intelektualne nadradené nad ¢iernymi barbarskymi narodmi.

Kultirny nacionalizmus — tato forma vnima narod ako urcitu formu civilizacie a je zamerany
skor na l'udova kultiru jej dedi¢stvo ako na kultiru vysSich vrstiev ndroda. Tento typ
nacionalizmu je dost’ spojovany s d’alSou formou nacionalizmu a to etnickym nacionalizmom.

Ten ma v centre zaujmu, uz ako aj z ndzvu vyplyva etnicitu. Tieto dve formy sa €asto prelinaju.

24 MARES, M. Ekoterorismus v Ceské republice. Rexter ¢. 1/2004.
255 JASCHKE, H. G. Rechtsextremismus und Fremdenfeindlichkeit. Westdeutscher Verlag.
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NabozZensky extrémizmus je najCastejSie spajany s roznymi ndbozenskymi skupinami ¢i
novymi nabozenskymi hnutiami. Prvky extrémizmu v nich tvoria nehumanne manipulativne
formy uplatiované¢ vedenim nabozenskych hnuti voci ich privrzencom. Nabozensky
motivované antidemokratické postoje a ¢innosti, orientované na ustanovenie alebo udrzanie
teokratického rezimu, pripadne porusovanie zasadnych demokratickych zdujmov a zakladnych
Pudskych prav. K nédbozenskému extrémizmu patria sekty, pseudoreligiozne zoskupenia,
fanatické nébozenské skupiny a hnutia. Ndbozensky extrémizmus sa prejavuje striktnym az
nasilnym presadzovanim ¢i vnucovanim ndbozenskych dogiem a pochybnych nabozenskych
vykladov, fanatickym vyzndvanim ucenia ich zakladatel'a alebo vodcu. K typickym prejavom
nabozenského extrémizmu patri ohrozenie mravného vyvinu obyvatel'stva (najmi mladeze),
ktoré pri sfanatizovanych jedincoch — ¢lenoch ndbozenskych extrémistickych zoskupeni, moze
vyustit’ az do ich masovych samovrazd ¢i zabiti nevinnych o0sob, prip. moze dojst’ k ohrozeniu
zdravia alebo majetku inych os6b. V minulosti sa casto redukoval len na islamsky
fundamentalizmus. V sucasnosti predstavuje jednu z najdiskutovanejSich tém politickej vedy

a bezpecnostnych stadii.

Nacizmus, skrateny vyraz z nemeckého ,,Nationalsozialismus®, tiez hitlerizmus, je totalitna
ideologia oficialne uplatiiovana diktatiirou v Nemecku v rokoch 1933 - 1945 (tzv. Tretia risa)
prostrednictvom NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei) vedenej Adolfom
Hitlerom. Nacisticka ideoldgia kombinuje koncepciu faSizmu a rasizmu (vratane

antisemitizmu), vychadza tieZ z krajného nacionalizmu a niektorych prvkov socializmu.

Nebezpecéné spolo¢enstvo- sa vyznacuje praktikami psychickej manipulacie, uctievanim vodcu
alebo vedenia a ekonomickym, fyzickym, psychickym alebo sexudlnym zneuzivanim svojich
¢lenov. Narusa integritu osobnosti, poskodzuje zdravie, ohrozuje Zivot a nesie aspon niektoré z
nasledujucich znakov:

e autoritativne vedenie,

e selekcia informacii,

e uzavretost’ fyzicka alebo ideova,

e utajovanie Struktir a nduky,

e konfliktnost’.
Nebezpecné spolocenstva rozdelujeme podla toho z akych principov vychddzaji na:

nabozenské, terapeutické, komeréné a politické. Nebezpecné spoloCenstva su najCastejsSie
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spajané s roznymi nabozenskymi skupinami ¢i novymi nabozenskymi hnutiami. Prvky
extrémizmu v nich tvoria nehuménne manipulativne formy uplatiiované vedenim hnuti voci ich

privrzencom.

Politicky extrémizmus V zdsade oznacuje akékol'vek aktivity smerujlice proti sucasnému
systému s cielom nahradit’ tento systém celkom odlisnym systémom?®’, Politicky extrémizmus
je umyselné konanie, ktoré sa vyrazne odchyluje od prijatych, vSeobecne uznavanych a
akceptovanych noriem spolo¢enského spravania a verejno-politickych aktivit, smerujuce k
ohrozeniu, destabilizécii, pripadne az k zmene legitimneho Statneho zriadenia, Ustavného
poriadku alebo demokratickych principov zvrchovaného, pravneho $tatu alebo k ohrozeniu jeho
suverenity a izemnej celistvosti.

Koneénym cielom skupin alebo jednotlivcov presadzujucich politicky extrémizmus
je prevzatie Statnej moci (legitimnym, ale aj nelegitimnym sposobom) alebo jej destrukcia
pouzitim nelegitimnych prostriedkov. Ich snahou mdze byt aj spochybiiovanie povojnového

usporiadania v Europe, vratane revizie Statnych hranic.

Pravicovy extrémizmus je ,suhrn postojov, spdsobov spravania a akcii, ktoré st bud’
organizované alebo nie, ktoré vychadzaju z rasisticky alebo etnicky podmienenej socialnej
nerovnosti Cloveka, vyzaduju etnicki homogenitu ndroda a odmietajii princip rovnosti
zakotveny vo VSeobecnej deklaracii l'udskych prav, zdévodnuju prednost’ spolocenstva pred

individuom, odmietaju pluralizmus hodno6t liberalnej demokracie a demokraciu cheu definovat

ako spiatoénicku. Pravicovy extrémizmus je teda charakteristicky nasledujicimi prvkami®®:

e je antipluralisticky a podnecuje strach pred spolo¢enskou réznorodost’ou,

e odmieta myslienku l'udskych prév, hlavne I'udskej dostojnosti ako i prava na slobodu
arovnost’,

e uprednostituje autoritativny vodcovsky Stat, a preto je antidemokraticky,

e jc antiparlamentaristicky, pretoze odmieta sutazenie politickych stran a preferuje
homogénne narodné spoloc¢enstvo,

e je antiinStitucionalny, odmieta del'bu moci,

e je verejne alebo skryto rasisticky a/alebo antisemitsky,

287 CHARVAT, J. Souasny politicky extrémizmus a radikalizmus.
28 SCHRAEDTER, E. Kommunale Handlungsméglichkeiten gegen Rechtsextremismus.
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e vo vSeobecnosti je nepriatel'sky voci cudzincom, odmieta ,,inych* alebo ,,cudzich®,
ako i tych, ktori sa za tychto 'udi zasadzuju,

e je vypito nacionalisticky a nepriatel'sky voci ostatnym Statom,

e podporuje revizionizmus, v ktorom bagatelizuje vyznam nacistického $tatu alebo ho
dava za priklad, ¢i relativizuje a popiera holokaust,

e je nachylny pachat nasilie, vo vlastnych radoch toleruje neonacistov a vojenské
nasilie,

e znevazuje vSetkych, ktori sa odklanaju od noriem, ktoré stanovili samotni extrémisti,
ako napr. homosexudli, postihnuti l'udia, etnick¢é menSiny alebo politicky inak

zmysl'ajuci l'udia.

Pravicovy extrémizmus je motivovany programami a postojmi alebo ideoldgiami,
ktoré smeruju k potla¢aniu zakladnych l'udskych prav a slobdd, ktoré obhajuji, podporuju alebo
podnecuji nenavist, nasilie alebo neodovodnene odlisné zaobchadzanie voci skupine 0sdb
alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, etnickej skupine,
pre ich pdvod, nazory, fyzické ¢i psychické odliSnosti alebo pre ich ndbozenské vyznanie, ak je
zamienkou pre predchadzajice dovody. Typickym znakom pravicového extrémizmu je
popieranie rovnosti vSetkych l'udi. Na jednej strane nadrad’uje (vysSsie hodnoti) urcité etnikum,
narod alebo rasu, z ¢oho prameni typicky nacionalizmus, antisemitizmus ¢i rasizmus. Na strane
druhej poniZuje skupiny, ktoré povazuje za cudzie, menejcenné ¢i ideologicky nevyhovujice.
Cielom pravicovych extrémistov je vytvorenie politického systému na baze fundamentalnej
nerovnosti I'udi, zaloZenej na povode, vykone, narodne;j, etnickej alebo rasovej prislusnosti. Z
ideologického hladiska extrémistickii krajni pravicu tvoria smery: faSizmus, nacizmus,
neofasizmus, neonacizmus. Tieto rezimy sa snazia o sustredenie moci do jedného centra,

typicky do rik jedinej osoby — vodcu, na rozdiel od l'avicového anarchizmu.

Radikalizmus tvori sthrn politickych nazorov, ktorych aplikacia v spolocnosti by viedla
K rozsiahlym zmenam, avsak nie k likvidacii demokracie ako takej?®®. Smer, ktory sa snazi
uskutoCnit’ razne, radikalne (ku koreiom iduce) zmeny. Prejavuje sa najmi ako politicky

radikalizmus, hospodarsky radikalizmus, ideovy/myslienkovy radikalizmus. Radikalizacia
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oznacuje proces, v ktorom jednotlivci alebo skupiny pod vplyvom radikalnej politickej alebo
nabozenskej ideoldgie opustia hodnotovy systém danej krajiny a osvoja si novy systém hodnot,
ktoré nie su v sulade so zakladnymi principmi demokratickej spolo¢nosti (uznanie
zvrchovanosti T'udu, rozhodovanie na zaklade vac¢Siny pri garantovani prav mensSiny,
uplatnovanie zakladnych prav a slobdd, dodrziavanie principu zakonnosti). S  takymto
osvojenim radikdlnej ideoldgie a oddelenim jednotlivca od systému moralnych a pravnych
noriem existujucich v demokratickej spolo¢nosti sa zvySuje odhodlanie realizovat’ radikalnu
ideoldgiu v praxi nésilnymi sposobmi. Toto moze niekedy viest az k pouzitiu prostriedkov

terorizmu®®°.

Rasizmus je hlasanie nerovnocennosti l'udskych ras, ako aj viery, Ze niektori 'udia st nadradeni
inym z dovodu prislusnosti k uréitej rase?®’. Rasizmus je nevedecké udenie o nerovnosti
P'udskych ras. Rasizmus zahiiia predsudky, stereotypy a diskriminaciu. Moze byt’ pritomny v
spolocenskych akciach, praktikach alebo politickych systémoch, ktoré podporuju vyjadrenie
predsudkov a averziu voci urCitym rasam. Ideologia, ktora je zakladom rasistickych praktik.
Casto zahffia myslienku, Ze P'udia mozu byt rozdeleni do réznych skupin (ras), ktoré sa lisia v
ich socidlnom spravani a vrodenych schopnostiach a ktoré mézu byt hodnotené ako horsie
alebo lepsie. Rasisticka ideologia sa mdze prejavit’ v réznych aspektoch spolocenského Zivota.
Je spojend s xenofdbiou, segregaciou, hierarchickym rebrickom, rasovou nadradenostou a
stivisiacimi spolocenskymi javmi. Rasistické nazory v minulosti v niektorych pripadoch viedli

ku genocide, vyvrazdeniu prislusnikov inej rasy.

Rasovy motiv konania je rasovd nendvist' vyjadrend najmi v obsahu spravania, spdsobe
konania a poruSeni alebo ohrozeni zdujmu chraneného Trestnym zdkonom, resp. zdkonom o
priestupkoch. Pri niektorych trestnych ¢inoch je vyjadreny uz v zakladnej skutkovej podstate,

niektoré ho maju vyjadreny ako kvalifikovany znak skutkovej podstaty trestného ¢inu?%.

Rasovy antisemitizmus prestavuje druhti formu, ktord pocas 19. storocia zacala nahradzat’
predosli formu antisemitizmu. Novsi typ odmietal presvedcenie, Ze ,,za vSetko“ modze

nabozenstvo. Novodoby pohl'ad sa opieral o presvedcenie, Ze sami Zidia su rasovo oddelenou

2% Koncepcia boja proti extrémizmu na roky 2015 -2019.
291 Koncepcia boja proti extrémizmu na roky 2006 — 2010.
292 Trestny zakon ¢&. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
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skupinou, ktorej nepomdze ani prijatie krstu. Tento pohlad na Zidov umocioval ustup
krestanstva a narast nacionalizmu v priebehu 19. storocia. V tej dobe sa zacali objavovat aj
protizidovské kongpiraéné teérie, ktoré tvrdili, ze Zidia maju tajné plany na ovladnutie sveta.
Tieto tedrie vychadzali z priliSnej koncentracie Zidov v niektorych odvetviach (napr.
bankovnictvo, Zurnalistika). Zakladom o ktory sa ticto teorie opierali bolo dielo Protokoly
sionskych mudrcov. Pravdepodobne sa jednd o podvrh ktory bol spisany ruskou tajnou policiou
avSak dodnes z neho Cerpaju ¢i uz zépadni antisemiti alebo islamski radikali. Toto dielo sa

stalo aj in§piraciou pre Adolfa Hitlera pri pisani Mein Kampf?®3,

Xenofébia je chorobny strach zo vSetkého cudzieho, nedovera voci cudzincom. Oznacuje
odpor, nepriatel'stvo, nedoveru voci vSetkému cudziemu, strach pred nim. V mnohych
ohl'adoch mozno xenofébiu povazovat’ za zastresujlici pojem pre vSetky druhy etnocentrizmu,
eurocentrizmu, rasizmu a d’alSie koncepty. Ich zaklad spoc¢iva v deleni 'udstva na my - oni,
pricom za meradlo toho, ¢o je dobré, spravne a prijate'né st povazované len vlastné hodnoty,
normy a idey. Xenofobiou rozumieme vo vSeobecnosti strach z cudzieho, nenavist voci
vSetkému Co je cudzie, iné, odliSné. Je spojend so silnym heterostereotypom. Zatial nie je zhoda
V tom, ¢i je xenofobia vyustenim stereotypov alebo naopak ¢i stereotypy vyplyvaju z xenofobie.
Xenofobia je sthrnnym oznafenim pre vSetky prejavy nezndSanlivosti ako je rasizmus,
Sovinizmus, nacionalizmus, faSizmus.... Xenofobnym prejavom sa najlepSie dari v t'azsich
socidlnych podmienkach, pri zniZovani Zivotnej Grovne, kedy sa v spolo¢nosti hl'ad4 a Casto
i ngjde a identifikuje vinnik zodpovedny za zhorsenie zivotnych podmienok (u nas Rémovia,
Mad’ari, dochodcovia, zlodeji, politici...).

Specifickym prejavom xenofdbie je rasizmus ako ideologia, ktora je nepriatel'sky namierena
proti prisluSnikom inej rasy, ale aj etnika. Rovnako méZe mat ro6zne stupne intenzity, aZ po
najkrajnejSiu podobu fyzického vyhladenia (genocidu). Je namierena proti prisluSnikom skupin,
ktoré maju 'ahko rozliSiteI'né socialne alebo antropologické znaky (farba pokozky, iné telesné
Specifika, jazyk, profesia, ndbozenstvo...), pricom hlasa ich nerovnocennost’. Suvisiace pojmy
st rasové predsudky, rasova diskrimindcia (upieranie prav na zaklade rasy...), rasova segregécia

a rasova genocida?®,

298 CHARVAT, J. Soucasny politicky extrémizmus a radikalizmus.
2% Pospisil, M., Sme rozdielni a predsa rovnaki.
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