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UvVOD

Detska a mladeznicka organizacia sa V sucasnosti stava Coraz dominantnejSou vychovnou
institGciou z hladiska poskytovania neformalneho vzdelavania, prirodzeného pristupu k
uspokojovaniu potrieb, rozvoja zaujmov, zmysluplnej sebarealizacie a sebavychovy jej clenov
a taktiez z hl'adiska jej prinosov oblasti rozvoja celozivotnych kIicovych kompetencii, ako je
iniciativnost’, aktivita, tvorivost’, schopnost’ komunikovat’, kooperovat’, riesit’ konflikty, I'ahko

si vytvarat’ nové socialne vzt'ahy a zru¢nosti a pod.

V naSich podmienkach zanikom jedinej a jednotnej detskej organizacie v roku 1989 sa na
jednej strane odstartoval vznik celého radu samostatne pdsobiacich organizicii, na strane
druhej sa mozZno stretniit’ len so sporadickym zdujmom o publikiciu skusenosti z Cinnosti
detskych organizécii, napriklad v Casopise Vychovévatel’ (pozri: Luptak, L.: 1991; Vankova,
I.: 1991, 1992; Mikus, J.: 1991 ai.); nedostatoény (skor okrajovy nez systematicky) je i
zdaujem vyskumnych pracovnikov o analyzu podstaty a vychovnych moznosti detskych
organizécii (pozri: Kanucha, J.: 1991; Machacek, L.: 2000, 2001; Kratochvilova, E. 2004;
Dardk, M.: 2005). Dovodom volI'by skiimanej problematiky bola prave snaha vyplnit’ tieto
,biele miesta“ v pedagogike detskych a mladeznickych organizacii a pokusit’ sa o jej

komplexnejSie a syntetizujiice spracovanie.

Ciel’om monografie bolo analyzovat’ pedagogické moznosti vychovnych systémov detskych
a mladeznickych organizacii s dorazom na tie, ktoré sa zameriavaju na vekovu kategoriu deti
do 15 rokov. Vychodiskom bol rozbor aktualneho stavu teorie a praxe detskej a mladeznickej
organizacie so snahou opisat’ prevladajuce trendy v jej vyvine a ¢innosti. Tato publikacia
uzko nadvizuje na predchadzajucu monografiu (Juséak, J. — Darak, M.: 2015), kde sme
spracovali podl'a jednotnej metodiky a s vyuzitim vSeobecne akceptovanej] pedagogicke;j
terminolégie zhromazdené dostupné materidly o vychovnych systémoch vybranych
(najreprezentativnejSich) detskych a mladeznickych organizacii v SR. Nasledujliicou
komparaciou ziskanych empirickych dat o vychovnych systémoch sme sa snazili dospiet’ k
identifikacii ich podobnych (rovnakych) i $pecifickych (odlisnych) prvkov ako zakladu na
stanovenie kategorizacnych kritérii ich klasifikacie. Vylstenim celej nasej snahy bol pokus
o0 charakteristiku detskej organizacie ako vychovnej institacie s opisom jej charakteristickych

znakov, funkcii, ciel'ov, obsahu, zasad a metodiky vychovy.



Na dosiahnutie stanovenych cielov monografie sme pouzili stratégie a metody prace
S informacnymi zdrojmi, smerujuce k spracovaniu teoretickych vychodisk monografie
a syntetizacii udajov o relevantnych organizaciach deti a mladeze, klasifikacnu analyzu
obsahu ich vychovnych systémov, syntetizujucu klasifikiciu a nakoniec generalizdaciu
a zovseobecnenie. Velké usilie si vyzadovala analyza a komparécia vychovnych systémov, a

to kreovanim klasifikaénych kategorii ich neustalym prehodnocovanim a precizaciou.

Predkladana publikacia je z hl'adiska obsahu ¢lenena do piatich relativne samostatnych, ale
zaroven vzajomne suvisiacich kapitol.

V prvej kapitole (Teoretické vychodiska a sucasny stav problematiky) sa upriamujeme na
vymedzenie a charakteristiku systému institacii v eduka¢nom priestore Slovenskej republiky,
ako je rodina, §kola, $kolské ingtiticie a ostatné vychovné institicie a zariadenia. Tazisko
tejto Casti publikacie tvori jej druha cast, v ktorej charakterizujeme podstatu detskej a
mladeznickej organizécie ako ob¢ianskeho zdruzenia vychovne pdsobiaceho vo volnom Case
deti a mladeze.

V druhej kapitole (Ciele a metodika vyskumu) prezentujeme Ustredné zamery monografie a
vyskumu, jeho Cciastkové ciele, opisujeme aplikované postupy a metddy ziskavania a
spracovania empirickych dat a ich spracovania a zovseobecnenia do zaverov vyskumu i celej
publikacie.

Predmetom tretej kapitoly (Kompardcia vychovnych systémov a klasifikacia detskych
a mladeZnickych organizdcii v edukaénom priestore SR) je porovnanie podobnych prvkov
i odlisnosti vo vychovnych systémoch vybranych detskych a mladeZnickych organizacii,
ktoré smerovali ku kreovaniu klasifika¢nych principov na ich ¢lenenie z hladiska historie,
podstaty i pedagogickych aspektov ¢innosti.

Stvrta kapitola (Organizdcia deti vkontexte generalizicie spoloénych prvkov Einnosti)
predstavuje vyvrcholenie monografie. Na zaklade vysSie realizovanych analyticko-
syntetizujucich a komparacnych postupov sme sa pokusili zistené fakty a stuvislosti v ¢innosti
porovnavanych organizacii aplikovat pri vSeobecnej charakteristike podstaty detskej
organizacie ako vychovnej institicie s osobitnym zretelom na jej podstatu a funkcie,
podmienky Clenstva a organizaciu ¢innosti, ciele, obsah, zdsady a metodiku vychovy.

V piatej kapitole (Zdvery monografie) sa usilujeme o0 syntetizaciu a zovSeobecnenie
najrelevantnejSich zisteni vyskumu i celej publikacie vo vztahu k jej ustrednym zamerom
| ¢iastkovym cielom. PokuSame sa naznalit mozny prinos monografie pre potreby

pedagogickej tedrie, metodologie 1 praxe.



Tato monografiu venujem prof. PhDr. Milanovi Darakovi, PhD., ktory chyba nielen ako

fundovany odbornik a pedagodg, ale hlavne ako clovek.



1 TEORETICKE VYCHODISKA A SUCASNY STAV
PROBLEMATIKY

1.1 SYSTEM INSTITUCIi V EDUKACNOM PRIESTORE SR

1.1.1 InStitucionalny charakter vychovy

Edukaény priestor vo vieobecnosti je mozné podla S. Sveca (2002) analyzovat v troch
rovinach. Prva rovina je rovinou mikrosystému vychovy (persondlna rovina); je postavena na
osobnej interakcii medzi ucastnikmi vychovy s cielom navodenia pozitivhych zmien
V osobnosti vychovavaného, ktoré maji viest' k sebaedukacii. Druhti rovinu mezosystému
vychovy (inStituciondlna rovina) tvori Cinnost' jednotlivych institacii. Ide o zamernu,
organizovanu a profesionalne riadent edukaciu. Aj institucionalizovana edukacia sa usiluje o
pozitivne zmeny V osobnosti ¢loveka, tie sa vSak realizuju povéacsine hromadne (skupinovo)
edukdcia je tu vnimanad ako nadinStituciondlna a nadnarodné (jej cielom je prenos l'udskej
kultary, jej uchovanie a zdokonalovanie). Makrosystém vychovy tak vystupuje ako proces

socializacie.

Eduka¢né vplyvy aprocesy sa realizuju v zlozitej Strukture vzajomne sa prelinajucich
faktorov  vonkajSich  (exogénnych) ivnitornych (endogénnych), intenciondlnych
(zamernych, ucelovych) i funkciondlnych, mimovychovnych, incidentdilnych (nezdmernych,
spontannych, ndhodnych). Ich interakciou a prienikmi vznikaju Styri kvadranty, v ktorych sa
podla B. Blizkovského (1992) utvara osobnost’ c¢loveka. Pre wvychovné pésobenie
(determinované vonkajsimi intencionalnymi faktormi) je charakteristicky zamerny vplyv I'udi
na inych Tudi. Vplyv prostredia zahrnuje vSetky vonkajsie funkciondalne vplyvy Zivotného
prostredia (prirodné a socidlne okolnosti). Neuvedomelé sebautvdaranie Cloveka tvori
komplex funkciondlnych vplyvov pésobiacich z vnutra (vplyvy dedi¢nosti, spontanneho
vyvoja i zivotnych skasenosti). Syntézou vmutornych a intenciondlnych faktorov dospievame

k sebavychove.

Za vychovné situédcie vicsina sticasnych odbornikov (Palous, R.: 1991; Blizkovsky, B.: 1992,

Patizek, V.. 1992; Prtcha, J.: 2002 ai.) povazuje tie, v ktorych mozno identifikovat
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intenciondlne (zamerné) vplyvy na osobnost’ ¢loveka (vychovné pdsobenie, autoedukécia,

sebavychova) (Obrazok 1).

Obrazok 1 Faktory utvarania osobnosti

Vonkajsie
faktory
Vplyv Zivotného Vychovné
prostredia pdsobenie

¥

Funkcionalne Utvaranie . Intencionalne
faktory ¢loveka faktory
Neuvedomelé sebautvaranie
zivotnymi skiisenostami, f Sebavychova
vrodenymi vlastnost'ami
Vnutorné
faktory

Zdroj: B. Blizkovsky (1992)

Edukaéné procesy prebiehaju v konkrétnych podmienkach edukaéného prostredia. J. Pricha
(2002) ho vymedzuje socialnymi, ekonomickymi, demografickymi, etnickymi podmienkami
okolia (,,dedinské prostredie®, ,,mestské prostredie” a pod.), fyzikalnymi (priestorovymi)
podmienkami edukacie, rovnako vsak i zGcastnenymi subjektmi aich psychosocidlnymi
vplyvmi a vztahmi (v rodine, Skole, triede a pod.). Na ucinné zabezpecenie edukacnych
vplyvov si kazdd spolo¢nost’ vytvdra vramci daného edukacného prostredia ststavu
vypchovnych inStitucii. Predstavuju systém organizaénych podmienok a Struktur,
organizovanych vplyvov a vztahov, ktoré spolo¢nost’ buduje (rozvija, chrani, modifikuje) na
realizaciu svojich zdmerov v oblasti vychovy a Gispesného zaclenenia jedincov do spolo¢nosti.
V institucionalizovanej vychove dominuju vonkajSie zdmerné vplyvy (vychovné pdsobenie);
zémernost, cielavedomost, systematickost st atribaty, ktoré spdsobuju, Zze

inStitucionalizovana vychova ma ddélezité postavenie v edukac¢nych snahach l'udstva.



InStitucionalizovand vychova sa Specifickym spdsobom realizuje v systéme edukacnych
institacii. Tvori ho rodina, zariadenia ndahradnej rodinnej starostlivosti, skola a skolské
zariadenia, mimoskolské vychovné institucie, Cirkev a cirkevné institucie a zariadenia,
sukromné zariadenia volného casu ai. Kym v primarne vychovnych institaciach (rodina
a Skola) prevlada zamerné pdsobenie, v sekundarne vychovnych institaciach (cirkev, centra
volného casu, detské organizacie ai.) si dominantné funkciondlne vplyvy prostredia
a cinnosti. Na oznacenie suboru vsetkych vychovno-vzdelavacich institicii sa pouziva pojem

vychovno-vzdelavacia sustava (Vorli¢ek, Ch.: 2000).

Prvou anajdolezitejSou vychovnou instituciou a najvhodnejSim prostredim na rozvoj
osobnosti dietata ajeho socializaciu je rodina. V ramci svojich moznosti prebera
zodpovednost’ za vysledky vychovy a vzdelavania deti. Vztahy v rodine ahodnoty, ktoré
rodicia akceptuju, vyznamnym sposobom ovplyviiuji osobné vlastnosti a charakter deti, ich
hodnotovy systém, predstavy o zivote a ich osobnom uplatneni.

Skola je intiticia, ktora d’alej posuva osobnostny a socialny rozvoj dietata. Prvé skoly sa
vyvinuli ako Specifické spoloCenské institicie, ktorych hlavnou funkciou je vychova
a vzdelavanie dorastajucej generacie. Podl'a V. Sutakovej (2005) sa realizuje prostrednictvom
oficidlneho (oficidlne obsahové dokumenty) i neoficidlneho kurikula (vedomosti a sktisenosti
spontanne osvojené v interakcii s vrstovnikmi, mimo vyucovania a pod.). Povinny charakter
Skoly je vSak ziakmi vnimany nielen pozitivne, ale aj ako nutnost’ a neprijemna povinnost’.
Vychovné posobenie rodiny a $koly je dopiané d’alsimi vychovnymi institaciami. Niektoré
nahradzaju rodinné prostredie (inStitiicie nahradnej rodinnej starostlivosti), iné¢ su uzko
spojené so Skolou ajej posobenim (Skolské vychovné zariadenia), resp. ide o institucie
mimoskolské (cirkevné inStitGcie, masmédia, detské a mladeZznicke organizacie).
Mimoskolské institiicie pdsobia vo volnom c¢ase deti a prekonavaji tak povinny charakter
Skoly. Zaujimavym a putavym spdsobom reaguji na potreby deti a mladeze a poskytuju
priestor na sebarealizaciu a slobodné rozhodovanie.

Bez inStituciondlnej vychovy (hromadny charakter Skolskej vychovy, povinna Skolska
dochadzka) by l'udstvo nikdy nedospelo do dnesného sStadia svojho vyvoja. Intencia sa stala
vyhodou nielen v eduka¢nych snahach, ale tiez v snahach socializaénych, integracnych a
ochrannych institicii. Neskor sa vSak inStituciondlny charakter tradi¢nej vychovy stava
predmetom kritiky. Zamernost’ inStitucionalne chapanej a realizovanej vychovy bola
pozitivne vnimand Casto len zo strany vychovavatela; vychovavany ju akceptuje len ako

nutnost’, nevyhnutni povinnost. Korene tejto protichodnej reflexie pedagogickych situacii
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nachadzame v tradi¢nom chapani subjektovo-objektovych vzt'ahov vo vychove, vo vnimani
vychovavaného (dietat’a, ziaka) ako pasivneho, podriadeného objektu vychovy, ktory sa meni
vplyvom aktivne pdsobiaceho vychovného subjektu. V tomto jednostrannom modeli edukacie
sa priorizovali vonkajSie intencionalne vplyvy anedocenil sa vyznam vnutornych
intenciondlnych faktorov a aktivity (sebavychovy) vychovavanej osobnosti. V institucionalne;j
edukacii nadobudli prevahu hromadné formy (nezohladiiujuce jedineCnost, samostatnost,

slobodu a tvorivost’ vychovavaného) na ukor inych foriem socialnych vzt'ahov.

Kritika uvedenych nedostatkov sa stala vychodiskom pre humanistické koncepcie
institucionalizovanej edukacie. Humanisticky pohl'ad na edukaciu kladie osobitny doéraz na
osobnost’ vychovavaného, na jeho vnutorné sily, potreby, zaujmy, emocionalitu a tvorivost.
Zasadnou transformdciou preSiel 1 pohlad na vztah vychovavatela (edukatora)
a vychovavaného (edukanta). Vychovavatel' nema ako formalna autorita vystupovat len v role
sprostredkovatela (garanta) informacii a posudzovatela Skolského vykonu ziaka; stdva sa
partnerom ziaka v spolo¢nom pedagogickom dialogu (interakcii), pomocnikom, sprievodcom
a facilitatorom, ktory Ziakovi poméha pri dosahovani spolo¢nych edukacnych ciel'ov.

Humanisticka orientacia inStitucionalizovanej vychovy je jednym z prejavov usilia 0 reformu
edukacie, vychadzajicej z kritiky tradi¢nej Skolskej edukacie. Postupne sa presadzuje
integrujuci pohlad na edukaciu, v ktorom inStituciondlny charakter vychovy (mezosystém)
obsahuje prvky personalizacie (mikrosystém) i prvky socializdcie (makrosystém). Dolezitym
momentom je tiez skutoCnost, Ze zdmernd vychova s dominantnym postavenim vo
vychovnych inStiticiach moéze vyuzivat potencial nezamernych vonkajSich vplyvov
(prostredia) i vplyvov vnutornych (dedi¢nost’, Zivotna skusenost’). Takto chapana edukacia
zdmerne vyuziva vSetky moznosti, ktoré poskytuje Zzivot. Vychovné pdsobenie nie je

obmedzené na Skolské vyucovanie, ale vyuziva komplex réznorodych formativnych faktorov.

V stcasnych dokumentoch a praxi eurOpskych institicii sa na presnejSie definovanie
a odlisenie Specifik a miery pritomnosti inStitucionalizovanych edukaénych vplyvov objavuji
pojmy ,,formalna vychova®, ,informalna vychova®“ a ,neformalna vychova“ (Hofbauer, B.:
2004, 2005; Kratochvilova, E.: 2004; Madsen, P. T.: 2006 a i.).

Vychova formdlna (formal education) je systém aktivit uskuto¢iovanych v Skolach alebo
odbornych vzdelavacich zariadeniach. Je zaistovand alebo podporovand S$titom, vekovo

odstupiiovana od zakladného po vysokoskolské vzdeldvanie, zakoncena formalnym stupiom
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vzdelavania a potvrdzovana dokladom o absolvovani. Formalny edukacny systém je prevazne
orientovany a zamerany na kognitivne $tidium a ziskavanie vedomosti.

Vychova informdlna (informal education) je ucenim vyplyvajucim z kazdodenného
kontaktu a skisenostami s rodinou, pracou, priatelmi, zivelne vznikajicimi rovesnickymi
skupinami deti a mlddeze, médiami a vplyvom d’alSich Cinitel'ov, ktoré pdsobia v blizkom
zivotnom prostredi. Moze prebiehat’ cielene, obvykle je vSak toto pdsobenie nezdmerné,
neorganizovang, nesystematické a nekoordinované.

Vychova neformdalna (non-formal education — NFE) je cielena a Struktirovana aktivita
realizovana mimo formalneho vychovného systému (napriklad ¢innost’ zaujmovych kruzkov,
umeleckych suborov, Sportovych druzstiev, Clenstvo v zdruzeni deti a mladeze). Hlavnym
rozdielom medzi vychovou informalnou a neformalnou je skuto¢nost’, Ze informalna vychova
je viac-menej dana postavenim dietat’a a mladého ¢loveka v spolocnosti a neuskutoéiuje sa
Zjeho vlastného rozhodnutia, kym neformalna vychova od dietata a mladého c¢loveka
vychadza, realizuje sa prostrednictvom jeho dobrovolnej ¢innosti a ma najblizsie k vychove
vo vol'nom c¢ase. Férum eurdpskej mladeze definuje neformalnu vychovu ako ,,strukturovany
proces, ktory dava mladym ludom moznost rozvijat' ich hodnoty, zrucnosti a schopnosti, iné
ako su rozvijané v Strukture formdlnej vychovy. Patria sem interpersondlne schopnosti,
vodcovstvo, zvladanie konfliktov, planovanie a praktické zrucnosti rieSenia problémov, timova
prdca, sebadovera, disciplina a zodpovednost™ (Madsen, P. T.: 2006, s. 23).

Neformalna vychova mé dopliiujicu tlohu voci vychove formalnej; jej vyznam vSak narasta,
pretoze formalna vychova neodpoveda plne na vyzvy a poziadavky sucasnej doby. Skolsky
systém nestiha kra€at’ s dobou, ktort charakterizuji rychle spolo¢enské zmeny. V centralne
riadenom Skolstve je tazké dospiet’ k takej flexibilite ako v pripade instittcii poskytujicich
neformélnu vychovu. Tieto organizacie predstavuji neraz samostatné jednotky, v ktorych je
meradlom uspesnosti zaujem deti a mladeze; to je dovod, pre ktory kracaju s dobou
a ponukaju to, o Zivot potrebuje a mladi l'udia ziadaji. Formalna a neformalna vychova sa
zhoduju v cieloch (rozvoj osobnosti, socialna integracia, aktivne obcianstvo ai.). Spolu
s informalnou vychovou spolupdsobia a doplhajii sa; odlisnost nachddzame v miere
organizovanosti, institucionalizacie a aspektoch, ktoré v edukacii akcentuju. Tento integrujici
pohlad charakterizuje od ich vzniku ¢innost’ detskych a mladeznickych organizacii. Paralelné,
partnerské, dialogické ponatie pedagogickych aktivit deti aich dospelych veducich,
smerujuce k sebarealizacii a sebavychove vSetkych participujiicich subjektov, je totiz (na
rozdiel od mnohych inych instittcii vychovy) hlavnou ideou a principom ¢innosti absolutne;
vacsiny tradiénych organizécii deti a mladeze.
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1.1.2 Rodina ako zakladna vychovna institicia

Rodina je najidealnejSim vychovnym prostredim a najddlezitejSou i1 najdominantnejSou
vychovnou institiciou, ktort nedokdze nahradit’ ziadna ind institicia ¢i forma spoluzitia.
Charakteristika, zakladné znaky a funkcie rodiny blizSie reflektuju jej spolocensky vyznam.
Podla vacsiny autorov (Prevendarova, J. — Kubickova, G.: 1996; Kraj¢ova, N.: 2005; Kraus,
B. — Polackova, V. et al.: 2001; Kraus, B. akol.: 1984; Sopoéci, J. — Buzik, B.: 1995;
Gaborova, L.: 2001 ai.) je rodina spolo¢ensky schvalena forma staleho spoluzitia 0s6b
spojenych manzelskymi, pokrvnymi alebo adoptivhymi zvidzkami. Ide o dvojgeneracéné
spoluzitie najmenej dvoch l'udi, ktorych spdjaju silné, intimne citové vézby a putd, zivot a
del'ba prace v jednej domacnosti a starostlivost’ 0 vychovu deti. V modernom vymedzeni je
rodina Struktirovany celok (systém); jeho zmyslom a naplnenim je utvéranie relativne
bezpec¢ného, stabilného priestoru na zdielanie, reprodukciu a produkciu Zivota T'udi (Kraus,
B.: 2008).

Rodina je r6znorodd a zdroven komplexnd inStiticia, zaistujuca mnoZzstvo Cinnosti, ktoré
moézeme zhrnit do niekol’kych funkcii rodiny (Prevendarova, J. — Kubickova, G.: 1996;
Kraus, B. — Polackova, V. et al.: 2001; Kraus, B.: 2008; Kraus, B. a kol.: 1984; Gaborova, L.:
2001 ai.). Biologicko-reprodukcna funkcia rodiny zabezpecuje biologické trvanie spolo¢nosti
(stabilna reprodukéna zékladiia) a naplnanie sexuality ¢loveka (uspokojovanie biologickych
a osobnostnych potrieb). Zmyslom ekonomickej funkcie rodiny je existenéné zabezpecenie
a uspokojovanie rdznorodych potrieb ¢lenov rodiny (Clenovia rodiny predstavuju
spotrebitelov, zaroven vSak vramci vykonu povolania sami prispievaju do vyrobnej
I nevyrobnej sféry). Prerozdel'ovanie finanénych zdrojov v rodine sa vSak vyznacuje prvkami
altruizmu a solidarity. Pod socializacnou funkciou rodiny rozumieme za¢lenovanie dietat’a do
spolocnosti a jeho pripravu na vstup do Zivota (osvojovanim si zakladnych navykov
a sposobov socidlneho spravania a preberanim ekonomickych, socialno-kultarnych,
svetonazorovych, mravnych, zdravotnych, komunika¢nych a inych vzorcov spravania od
svojich rodicov a stirodencov). Svoju vychovnu funkciu rodina plni cielavedomym rozvijanim
emociondlnej a duSevnej sféry mladého cloveka, sprostredkiivanim pozitivnych hodnot
a vzorov spravania, formovanim presvedéenia a konania. Ochranna funkcia sa v rodinnom
prostredi realizuje zabezpeCovanim biologickej ochrany (strava, odev, hygiena, starostlivost’)
a ochrany pred socidlno-patologickymi javmi. Emociondlna a psychohygienicka funkcia
rodiny spociva v zabezpecCovani pocitu stability, bezpecnosti, citovej istoty, pochopenia,

prijatia auznania, psychologickej rovnovahy a duSevného zdravia. Odpocinkova
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a regeneracna funkcia ma vyznamné postavenie v rodine z hl'adiska odpocinku a regeneracie

sil.

V stcasnosti tradi¢na rodina prechadza rozsiahlymi a hlbokymi zmenami. L. Stasova (2001,
S. 83 — 84) pise, ze mnozstvo funkcii v sucasnej rodine prevzali iné socidlne institucie a rodina
zacala stracat’ svoju tradicnu podobu (manzelstvo je poznacené liberalizaciou, vol'nostou
a spochybnovanim tradi¢nych rodinnych hodnét). ZniZuje sa vnutorna stabilita sucasnych
rodin a meni sa ich celkova Struktura. K d’al$im charakteristikam sucasnej rodiny patri rozvoj
antikoncepcie a pldnovaného rodicovstva, predlzovanie dizky Zivota, trvanie rodiny po
odchode deti, meni sa organizacia rodinného cyklu, zvysuju sa naroky na cas rodicov
straveny v pracovnom procese, pribudaju dvojkariérové manzelstva a i.

Pre sucasnu rodinu su, ako uvadzaji B. Kraus, V. Polackova et al. (2001), charakteristické
dve moZné tendencie vyvoja. Pre prva vyvojovu tendenciu je charakteristicky konzervativny
sposob myslenia s dorazom na prvky a hodnoty tradicnej rodiny a na hodnotu dietata. Druht
tendenciu charakterizuje zdnik dominantnej formy rodinného spoluzitia (prevladanie
zmieSanych foriem spoluzitia, zmena patriarchalneho typu rodiny na model manzelskej

autondmie, spoluzitie v komtinach a pod.).

Tradi¢nd rodina je nerozlu¢ne spojena (vedome ¢i spontanne) s vychovou diet'at’a. Jej
nenahraditel'nost’ spo¢iva podla B. Krausa vtom, Ze rodina ,stoji na zaciatku rozvoja
osobnosti a ma moznost’ ho v rozhodujucej faze ovplyvnovat™ (Kraus, B.: 2008, s. 79).
Uginnost’ vychovného vplyvu rodiny viak uvedeny autor determinuje zabezpeéenim:

e demograficko-psychologickych podmienok (Struktara a stabilita rodiny);

e materidalno-ekonomickych podmienok (financie, zamestnanost’, kvalita byvania);

e kulturno-vychovnych podmienok (hodnotova orientacia, zivotny $tyl a i.).
Vychodiskom vychovného vplyvu rodiny je zdvislost’ dietata od rodicov, intimne prostredie,
dennodenny kontakt, vzajomné poznanie, laska, dovera a prijatie. Vychovny potencial rodiny
sa realizuje v uspokojovani najzakladnejSich potrieb jej ¢lenov. Rodina poskytuje opateru
v éase, ked’ dieta nie je schopné samostatného zivota. V rodine sa klada zaklady
intelektudlneho rozvoja dieta; tazisko jej vplyvu je vsak predovsetkym v oblasti rozvoja
emocionality, charakterovych vlastnosti a mravnej strdnky osobnosti. Rodina je zaroven
prvou institaciou, V ktorej prebieha socializacia; je miestom, kde si diet’a osvoji sebaobsluzné
¢innosti, spolupodiela sa na domacich pracach, uc¢i sa zakladom spolocenskych kontaktov,
vzt'ahom podriadenosti a nadradenosti, medzigeneracnym vztahom, uci sa prijimat’ i ponukat
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lasku. Vyznamnu tlohu vsak rodina zohrava iV neskorSich rokoch, v obdobi, ked dieta
navstevuje Skolu, ked’ sa osamostatiuje, ked’ nadvédzuje rovesnicke vztahy i pri volbe jeho

buduceho povolania.

1.1.3 Skola a §kolské intiticie

Skola je socialnou institGciou, prostrednictvom ktorej sa udrzuje, vytvara a rozvija kultira
vV naj$irSom slova zmysle. Prioritnym poslanim $koly je vSak ,zaistovanie riadenej
a systematickej edukacie®, ¢im sa odliSuje od ostatnych socialnych institucii (Pricha, J.: 2002,
s. 398). Predstavuje ,.spolocensku instituciu, ktorej tradicnou funkciou je poskytovanie
vzdelavania Ziakom prislusnych vekovych skupin v organizovanych formdch podla urcitych
vzdeldvacich programov. Skola sa podas svojho vyvoja stala miestom socializacie Ziakov,
podporujucim ich osobnostny a socidlny rozvoj a pripravujucim ich na zivot osobny,
pracovny a obCiansky* (Prucha, J. a kol.: 1995, s. 221). Jej miesto v spolo¢nosti sa viaze na
plnenie celého radu funkcii.

Skola predstavuje v prvom rade primarnu vychovno-vzdelavaciu institiiciu s nezastupitelnou
vzdelavacou funkciou. VVzdelavanie chape sucasnd pedagogika ako ,,dlhodobu a nepretrzitu
inStitucionalizovanll vyucovaciu ¢innost’ u€itel'ov, lektorov, inStruktorov alebo inych osdb vo
funkcii profesionalneho vzdeldvatela v Skole a v mimoskolskom vyucbovom zariadeni na
pripravu uciacich sa na ich pracovny a mimopracovny Zzivot v spolo¢nosti, v ktorej ziju‘
(Svec, S.: 2002, s. 104). Naprick tomu je v$ak poskytovanie vzdelania povazované za
prioritnu a najpovodnejsiu funkciu Skoly. Realizuje sa prostrednictvom edukacnych procesov,
v priebehu ktorych si ziaci osvojuji obsah kultiry (jazyk, vedu, umenie), vedomosti,
schopnosti, zrucnosti, zvyky, rozvijaji emociondlnu stranku svojej osobnosti, postoje,
presvedcenia, hodnotové orientdcie, kreativitu a i. Vzdeldvacia funkcia Skoly je v tomto
zmysle uzko spéta s jej vychovnou funkciou. Obe funkcie sa navzajom prelinaji v jednotnom
vychovno-vzdelavacom (edukatnom) procese. Skola, $kolsky rezim, $kolské prostredie,
vzt'ahy i 8kolské ndroky poskytuji priestor nielen na rozvoj intelektu, ale i na utvaranie
povahovych ¢ft a rozvoj charakterovo-vol'ovych a mravnych vlastnosti osobnosti ziaka.
Okrem S$irenia vzdelanosti a vychovy plni Skola aj mnoho dalSich funkcii. Realizaciou
kvalifikacnej funkcie S$kola sprostredkiva mladému c¢loveku kvalifikaéné predpoklady
(potrebné vedomosti, schopnosti a zru¢nosti) na Gspesné zaradenie sa do profesijného Zivota,

resp. do vysSicho stupna vzdelavania. Selektivna a diferenciacna funkcia je Vv skole
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realizovana prostrednictvom dosiahnutych vzdelavacich vysledkov, vyjadrenych spravidla
znamkami, vysved¢enim, diplomom, na zdklade ktorych ziaci postupuju na vyssi vzdelavaci
stupefi a neskor na profesijna drahu. Ulohou integracnej funkcie $koly je zabezpeéit' Ziakom
bez vicSich problémov uvedenie (integraciu) do spolocnosti na mikrourovni (rodina,
partnerské a pracovné vztahy ai.) i makrotrovni (obcan, platca dani ai.). S integra¢nou
funkciou sa prelina funkcia socializacnda; jej zmyslom je zaclenenie Ziaka do spolo¢nosti
prostrednictvom zamernej ¢ nezamernej socializacie. Skola je zakladnym néstrojom
prispdsobovania sa nastupujucich generacii konkrétnym spoloCenskym pomerom.
Personalizacna  funkcia je zamerana na rozvoj osobnosti, jej  vnutorného
potencialu, individuality, schopnosti, emocionality, akceptacie, empatic a kongruencie. Ide
0 formovanie individua na samostatne konajliicu osobnost’. Akulturacna funkcia je realizovana
rozvojom estetického myslenia, pozitivneho vztahu ku kultirnemu dedi¢stvu, tradiciam,
zvykom naroda, re$pektu ku kultare inych narodov, ochrane Zivotného prostredia a i. Ulohou
ochrannej funkcie je prevencia proti negativnym socidlnym javom, vedenie ziakov
ku zdravému zivotnému §tylu, rozvijanie zaujmov a ucenie efektivne vyuzivat’ volny cas
(Kraus, B.: 2008; Priicha, J.: 2002; Sut'akova, V.: 2005; Kraj¢ova, N.: 2006 a i.).

Niektoré 7z funkcii Skoly charakterizujt vzdjomné prieniky a obsahové prelinanie
(socializa¢nd, integracna, akulturacna, personaliza¢na, vychovna a vzdelavacia funkcia), iné
su jasne a jednoznacne odliSené (kvalifikacnd, selektivna, ochrannd a resocializa¢na funkcia).
Zakladné funkcie Skoly vymedzuju jej podstatu, ¢im ju zaroven charakterizuji a urcuja jej
kompetencie.

V stcasnosti  Skola, ako inStiticia s primarne vzdeldvacou funkciou, prestala byt
dominantnym zdrojom Ziackych informacii. Média (internet, televizia, rozhlas a i.) sa stavaju
d’al§im, casto flexibilnejSim zdrojom informacii neZ Skola, ktord prijima zmeny velmi
pomaly. Veda a vyskum kracaji milovymi krokmi vpred a skola nie je schopna na tieto
vyrazné zmeny vo vyvoji spolo¢nosti efektivne reagovat’ a pretavit’ ich do svojej vzdelavace;j
tedrii a praxe. Spomenuté nedostatky Skoly sa netykaju iba flexibility, ale aj mnohych inych
oblasti. Kritizuje sa pretazovanie ziakov predimenzovanymi u¢ebnymi pldnmi, zdoraziovanie
rozvoja intelektovej stranky osobnosti a rozvoja nizsich poznavacich funkcii, potlacanie
individuality, samostatnosti a tvorivosti a i. Reakciou na tieto nedostatky st reformné snahy
Vv Skolstve, smerujice k humanistickej vychove Ziakov, ktorej ambiciou je celistvy rozvoj
osobnosti v jednote celého spektra jej kognitivnych a nonkognitivnych funkcii. Pri hl'adani
vlastnych perspektiv sa vSak od Skoly ocakava, Ze bude nad’alej garantovat osvojenie si

zékladnych zrucnosti nevyhnutnych na zaclenenie sa do spolocenského a profesijného zivota
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a vlastnu sebarealizaciu mladého cloveka. Do Zivota dietata prichddza Skola vo veku, ked’
vdcsina rodin uz nedisponuje adekvatnymi moznostami efektivneho rozvijania kognitivnej
stranky jeho osobnosti. Aj v budicnosti teda bude Skola pripravovat’ gramotného Zziaka,
schopného ¢itat,, pisat’, pocitat. Ma mu sprostredkovat’ zakladné informacie z oblasti vedy,
techniky, spolo¢nosti a umeni, ako aj nevyhnutné zru¢nosti a navyky. Zakladna $kola svojim
vSestrannym a vSeobecnym zameranim (r6zne predmety, rozni ucitelia) ma odhalit’ a rozvinit’
skryté osobnostné predpoklady Zziakov. Je perspektivnym a aktuadlnym miestom i ha rozvoj
tzv. akademickych zrucnosti (komunikdcia prostrednictvom pisomného prejavu, Citanie
S porozumenim, matematické alogické zruénosti, poznatky 2z prirodnych vied, historie,
principov fungovania Statnej spravy a demokratickej spolocnosti, pocitacovd gramotnost,
znalost’ cudzich jazykov ai.), osobnostnych asocidalnych zrucnosti (Gstna a pisomna
komunikacia, kritické myslenie, sebadisciplina, pruznost’ a prisposobivost’, zadkladné socialne
zrucnosti, etika prace, pozitivny pristup k zivotu ai.) a obcianskych zrucnosti a postojov
(schopnost’ prijat’ odlisnost, schopnost’ riesit’ konflikty, ¢estnost’, integrita, zodpovednost’ za

svoje spravanie atd’.) (Kalhous, Z. — Obst, O. a kol.: 2002).

V konkrétnych spolocenskych podmienkach je Skola usporiadand do Skolského systému
(Skolskej sustavy). Skolsky systém predstavuje subor vsetkych $kolskych intitacii, ich
fungovanie a prostriedky (vratane legislativnych), ktoré zaistuju vzdeldvanie. Skolsky systém
Slovenskej republiky tvoria tri stupne §kol: primarny, sekundarny a terciarny. Struktiru nagho
vychovno-vzdelavacieho systému urcuji zakony a podrobnosti fungovania jej jednotlivych
sucasti upravuji vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky. Systém inStitacii
forméalneho a neformélneho vzdelavania riadi a spravuje MS Slovenskej republiky (pozri
blizsie: MS SR). Skolsky systém SR tvoria materské, zdkladné, stredné skoly (stredné odborné
Skoly, stredné odborné ucilistia, Specidlne stredné skoly), gymnazia a vysoké skoly.

Stucastou vychovno-vzdelavacieho systému (ststavy) su i1 Skolské zariadenia, ktorych
pOsobnost’ je orientovana najmi na oblast’ vychovy a zdujmového vzdelavania. Ku skolskym
zariadeniam patria podla sucasnej legislativy vychovno-vzdeldvacie zariadenia (materské
Skoly, Skolské kluby deti, centrd vol'ného ¢asu, Skolské internéty a Skoly v prirode), Specialne
vychovné zariadenia (zariadenia vychovnej prevencie a zariadenia nahradnej vychovy),
poradenské zariadenia (pedagogicko-psychologické poradne a zariadenia
Specialnopedagogického poradenstva), zdujmovo-vzdeldvacie zariadenia (jazykova Skola,
Statna jazykova Skola a stenograficka skola), skolské ucelové zariadenia (zariadenia Skolského

stravovania, strediska praktického vyucCovania a zariadenia sluzieb skole).
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1.1.4 Ostatné vychovné inStiticie a zariadenia

Slovné spojenie ,,ostatné¢ vychovné institicie a zariadenia® sme pouzili ucelovo na oznacenie
vychovnych institacii, ktoré ,,fyzicky* posobia mimo organizacného ramca Skoly. Na ich
pomenovanie sa Vv starSich, ale iniektorych sucasnych pramenoch (Kominarec, I.: 2003),
pouziva oznacenie ,,mimoskolské institiicie, resp. ,,institucie pre vychovu mimo vyucovania‘“
(Pavkova, J. akol.: 2002). Ide o zauzivany pojem, ktory vSak nezodpoveda sucasnej
legislativne vymedzenej praxi. Stary ani sti¢asny zakon o vychove a vzdelavani (pozri: Zdkon
C. 24572008 z 22. mdja 2008 o vychove a vzdelavani Iskolsky zdkonl a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov) nepozna pojem ,,mimoskolska institacia“; do sustavy $kol a Skolskych
zariadeni zahfia nielen zdkladné umelecké skoly, jazykové skoly a skoly v prirode, vychovno-
vzdelavacie zariadenia na vychovu deti a mladeze vo vol'nom Case (Skolsky klub deti, Skolsky
internat), ale 1 zariadenia sCasti mimoskolskej povahy (detské domovy) alebo vyslovene
mimoskolské (centra volného casu askolské interndaty Ibyvalé domovy mldadezel). Na
nelogickost’ legislativneho zaradenia institacii ,,neSkolskej” (a teda mimoskolskej) povahy
(napr. centier voI'ného ¢asu) do systému $kol a Skolskych zariadeni upozoriiuje okrem inych i
E. Kratochvilova (2004). Mnohi autori preto pouzivaji slovné spojenie ,,volnocasové
zariadenia“ (institcie); B. Hofbauer (2004, s. 6), M. Darak (2005, s. 160 — 161) a d’alsi autori
Vv ramci vol'nocasovych institacii rozliSuju rodinu, volnocasové zariadenia Skoly a zariadenia
volného casu mimo Skoly. E. Kratochvilova (2004, s. 102 — 103) hovori o organizatnom
systéme vychovy vo vol'nom ¢ase, ktory inStitucionalne zabezpec€uju: rodina, stdtne institicie
(8kolské, zdravotnicke, kultrne a i.), nestdtne organizacie V ramci obc¢ianskej a politickej
participacie (obCianske zdruzenia, organizécie deti, mladeze a dospelych, mimovladne
organizacie a pod.), cirkev, nabozenské spolocnosti a rehole a sukromna podnikatelska sféra

(priemysel vol'ného €as, sikromné médid).

Ambiciou tejto kapitoly vSak nie je rieSit’ uvedeny terminologicky problém, ale poukazat’ na
podstatu, funkcie a $pecifika vychovného posobenia institucii, ktoré popri rodine, Skole a jej
institaciach (resp. mimo nich) participuji na pedagogickom zhodnocovani vol'ného Casu deti
a mladeze. K ostatnym vychovnym inStiticiam a zariadeniam (vol'nofasovym, posobiacim
mimo organizacné¢ho rdmca Skoly) v tomto zmysle radime centrda vol’ného casu, Skolské
interndty, Cirkvi a cirkevné zariadenia, detské a mladeinicke organizdcie (obclianske
zdruZenia), telovychovné a Sportové zariadenia, kultiirno-osvetové institiicie a zariadenia,

sukromné organizdcie a masmédid a i.
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Vyznam a pedagogické moZnosti institucii realizujucich vychovu deti a mladeze v ich

volnom c¢ase (mimo organizacného ramca Skoly a Skolskych institucii) spocivaji vo

vyuzivani Specifik a osobitosti, ktorymi vychova a ¢innost’” vo vol'nom ¢ase disponuje. E.

Kratochvilova (2004) v tejto stvislosti zdéraziiuje nasledujice osobitosti (Specifika) vychovy

vo vol’nom dase:

relativne autonomny charakter (na rozdiel od Skoly vychadza z potrieb, zdujmov
a individualnych schopnosti deti a mladeze);

dobrovolny charakter (vystupuje ako alternativa /kompenzacia/ voéi rodinnym
a Skolskym povinnostiam);

cinnostny charakter (rozmanitost, pestrost, zaujimavost a pritazlivost obsahu
a foriem cCinnosti — oddychové, rekreacné, zabavné, spolocenské, zaujmové,
sebarozvijajuce a iné ¢innosti);

nestandardnost prostredia (uskuto¢nuje sa v rozli¢nych prostrediach podporujucich
neformalnost’ a pritazlivost’ aktivit);

relativne volnejsia organizacia cinnosti (realizuje sa vo vekovo homogénnych
I heterogénnych skupinach, pracujucich v réznych organizaénych formach);
neStandardna Struktura vychovnych pracovnikov — animatorov (Cinnost' organizuju
profesiondlni pracovnici, dobrovolnici i odbornici z rdznych oblasti);

motivujice metddy hodnotenia (v hodnoteni prevladaji pozitivne, stimulujice metody

a sebahodnotenie s dérazom na rozvoj tvorivosti, empatie a zodpovednosti.

Vychovné inStitiicie posobiace vo volnom Case deti (Skolské 1 mimoSkolské) spdja niekol’ko

vyznamnych a Specifickych funkcii (identickymi s funkciami vol'ného €asu). Vécsina naSich

i zahraniénych autorov (Kratochvilova, E.: 2004; Hofbauer, B.: 2004; Pavkova, J. a kol.:

2002; Kominarec, I.: 2003 a i.) uvadza nasledujuce funkcie:

zdravotno-hygienicka funkcia (smeruje k regeneracii telesnych a duSevnych sil
I kompenzacii §tudijnych, pracovnych a rodinnych povinnosti);
sebarealizacnd funkcia (uplatiiuje sa prostrednictvom aktivneho uspokojovania
a rozvijania potrieb a zaujmov v sebarealizacnych aktivitach);
formativno-vychovnd funkcia (realizuje sa rozvijanim osobnosti, jej tvorivosti,
motivacie, iniciativnosti, mravnych vlastnosti, charakteru a pozitivnej hodnotovej

orientacie);
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e socializacna funkcia (vytvaranie podmienok na nadvizovanie SirSich rovesnickych
a inych socialnych kontaktov, rozvoj obCianskej participacie atd’.);
e preventivna funkcia (spociva v ponuke na hodnotné a zmysluplné vyuzivanie vol'ného

¢asu ako prostriedku prevencie vzniku socialno-patologickych javov).

Vyznam in§titucii realizujacich vychovu deti a mladeze v ich vol'nom ¢ase v poslednom case
podl'a B. Hofbauera (2004, s. 51) rastie a pre ich ¢innost’ sa nielen v nasom, ale i v europskom
kontexte vytvaraju (alebo budu musiet’ vytvorit’) ¢oraz priaznivejSie podmienky. Podstatnou
mierou Kk tomu prispievaju irelevantné medzinarodné organizacie (OSN, Rada Eurdpy,
Eurépska tnia, EAICY a dalSie), ktoré ich ¢innost” nielen monitoruju, ale aj koordinuju

a podporuju.
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1.2 Detska a mladeznicka organizacia v eduka¢nom priestore SR

1.2.1 Pedagogické aspekty voI’nocasovych aktivit deti a mladeze

Volny Cas zohrava ¢oraz dolezitejSiu ulohu v zivote dospelych jednotlivcov a spolo¢nosti, ale
I v zivote deti a mladeze. Za poslednych sto rokov sa problematika vol'ného ¢asu prudko
vyvijala nielen v praktickej, ale aj v teoretickej rovine. B. Hofbauer (2004), J. Pavkova
(2002), M. Vazansky (1992), E. Kratochvilova (2004) uvadzaji dva zakladné pristupy
k vymedzeniu volného ¢asu. Volny ¢as mozno chapat’ ako ,,zostatkovi“ dobu (negativne
vymedzenie), ktora ostane po splneni pracovnych i nepracovnych povinnosti, ako opak nutnej
prace a povinnosti, a dobu potrebnu k reprodukcii sil. Pozitivne vymedzenie volného casu ho
definuje ako dobu, v ktorej si jedinec slobodne a dobrovolne voli ¢innosti, ktoré su prenho
zdrojom prijemnych zazitkov a pocitu uspokojenia. Stcasné¢ vymedzenia pojmu vol’ny cCas
integruji obe charakteristiky a vnimaji ho ako opak nutnej prdce a povinnosti; predstavuje
dobu, ked’ si svoje cinnosti mézeme slobodne vybrat, robime ich dobrovolne a radi (Pavkova,
J. akol.: 2002). E. Kratochvilova ho chape ako ,,éas vol'nosti a slobody, ktory ma jednotlivec
mimo svojich povinnosti (pracovnych, Studijnych a inych) na sebavyjadrenie a sebarealizaciu
podl’a vlastnych potrieb a zaujmov* (Kratochvilova, E.: 2004, s. 20).

Dobrovolny charakter volnoCasovych aktivit vytvara z vol'ného casu miesto velkych
moznosti a oCakavani, ale i rizik (Hofbauer, B.: 1993, 2004; Pavkova, J..: 2002;
Kratochvilova, E.: 2004 a i.).

Volnocasové mozZnosti vyplyvaji predovsetkym z funkcii voI'ného Casu a ocakdvani, ktoré sa
s napiianim uvedenych funkcii spajaju. Volny &as poskytuje predovsetkym priestor na
odpocinok a zabavu, ktoré su alternativou voci pracovnému (u dospelych) a Studijnému (u
ziakov) zat'aZeniu, sluzia na regeneraciu telesnych a duSevnych sil, orientuju sa na zdravy
duSevny atelesny vyvoj ¢loveka a kompenzuju (odstranuju) sklamania a frustraciu. Popri
odpocinku a zabave poskytuje vol'ny ¢as podnety na intenzifikaciu vychovy a rozvoj osobnosti
prostrednictvom dobrovolnych vychovno-vzdeldvacich aktivit (prehlbovanie vedomosti,
zrucnosti, socialnych kompetencii a zdujmov, rozvijanie intelektovej, emocionalnej i vol'ovej
stranky osobnosti a naslednd aktivizacia ucastnikov volnogasovych ¢&innosti). Specifické
moznosti poskytuje vol'ny ¢as na ucinna socializdaciu a socidlne ucenie V rdznych socialnych
prostrediach, uspokojovanie socidlnych potrieb, rozvoju komunikacnych zrucnosti,

osvojovaniu  si pravidiel spolo¢enského spravania i rozvoj altruizmu a neziStnosti.
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VolI'nocasové zdujmové Cinnosti vytvaraji moznosti na pripravu deti na rychlejsSie prijatie
dietata so S$pecidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami kolektivom a formovanie
inkluzivnych postojov (HaSkova, V.: 2014). Volny cas stale zretelnejSie a vyznamnejSie
prenika do roznych obdobi ludskeho Zivota od predskolského veku az do staroby, ¢o stvisi sO
skracovanim pracovnej doby u dospelych a predlzovanim Skolskej dochddzky i relativne
stabilnym rozsahom vol'ného Casu deti a mladeze. Rozsiruje a diferencuje sa obsah, dosah
I sposob volnocasovych aktivit, ¢o umoznuje stale via¢siemu poc¢tu mladeze Gcast’ na tychto
aktivitach. Vyrazne sa uplatiiuje otvorenost volnocasovych aktivit. 1de 0 schopnost’ prijimat’
nové podnety a uplatnit’ ich ako nastroj d’alSieho vyvoja. Pristup k vol'nému casu sa utvara
Vdvoch casovych dimenzidch (aktudlnej a perspektivnej). Cinnosti, ktoré deti a mladez
vykonavaji vo vol'nom ¢ase, mavaju zvycajne pre nich celozivotny vyznam. B. Hofbauer
(1993) vtomto zmysle odkazuje na vyskumy, podla ktorych sa v dospelosti a starobe
reprodukuje az 90% konickov a zalub, ktorymi sa l'udia zaoberali do svojho 19. roku.
V neposlednom rade zmysluplné vol'nocasové aktivity plnia i vyznamnu ochrannu funkciu
pred neziaducimi formami sprévania sa deti a mladeZe. Poskytovanim zaujimavych ponuk na
zmysluplné travenie volného casu sa stavaji vyznamnych prostriedkom prevencie
socialnopatologickych javov. Niektoré formy edukacie inStiticii participujicich na
pedagogickom zhodnocovani vol'ného Casu deti a mladeze predstavuju, podla V. HaSkovej
(2011), vyborné moznosti elimindcie socialno-patologickych javov. Jednou =z najviac
osvedcenych a t€innych preventivnych stratégii su peer programy (rovesnicke programy). Ich
vysoku efektivitu dokumentuju okrem viacerych vyskumov a hodnoteni aj sklsenosti

aktivistov po celom svete.

Volny ¢as vSak, okrem vyziev a moznosti, predstavuje i priestor na vznik celého radu rizik,
vyplyvajicich z patolégie vyusivania vol'ného &asu. B. Hofbauer (1993, 2004) a E. Rehulka
(1998) vtomto zmysle piSu 0 nezamestnanosti, 0 odmietani vyuzivat  volny
cas (workoholizmus a podcenovanie volného c¢asu), 0 neschopnosti vyuzivat volny cas
(,,nuda®) a tiez 0 existencnej frustracii (pocity prazdnoty, nezmyselnosti zivota az depresia),
ktorou sa zoberal V. E. Frankl. U deti a mladeze to moze byt’ vnuitorné obmedzovanie volného
casu, ktoré protire¢i dobrovol'nému ramcu volného casu (direktivne zasahy rodicov do
vol'ného casu deti, priliSné organizovanie volného Casu, pretaZovanie dietata réznymi
aktivitami vo vol'nom case, ktoré potom dieta nevnima ako dobrovolné a pod.). Do skupiny
rizik mozno za istych okolnosti zaradit' i pasivne vyuzivanie volného casu (netimerné

sledovanie televizie a inych médii, prevaha konzumnych foriem zabavy ai.). Osobitnym
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rizikom vyplyvajucim z nezvladnutia zmysluplnych ponuk na volny ¢as sa v sicasnosti javia
neziaduce socialnopatologické aktivity deti a mlddeze, realizované v prevaznej miere v ich
vol'nom case; podla M. Dardka (1997, s. 5) adalSich ide najCastejSie o cinnosti
sebaposkodzujuce az sebaznicujuce (zavislost od alkoholu, fajcenia, drog, hracich automatov,
pocitacov, televizie, videa, zaSkolactvo, prostitiicia, samovrazdy a pod.); 0 delikvenciu
atrestnu Cinnost’ deti a mladeze namierenu proti inym osobdm a ich majetku (Sikanovanie,
vandalizmus apod.); aktivity savisiace s ¢lenstvom v réznych extrémistickych skupindch

(xenofobia, rasizmus, intolerancia).

Ambivalentny charakter vol'ného Casu sa (najmé v nedavnej minulosti) odrazil v #sili o jeho
pedagogizdciu. Prejavovala sa v snahe pedagogicky ovplyvilovat’ vSetok volny cas (alebo
jeho prevaznu Cast’) a podriad'ovat’ ho vychovnym zdmerom. Snaha uzavriet volny cas do
pedagogického pdsobenia nasledne, ako uvadza B. Hofbauer (1994, s. 61 — 62), viedla
k neakceptovatel'nej regulacii obsahu jej aktivit a oslabeniu motivacie ucasti na nich. Druha
krajnost minulych pristupov k volnému c¢asu oznacuje B. Hofbauer (1994, s. 61 — 62)
pojmom , laisser-faire* (absencia usilia vol'ny ¢as deti a mladeze akokol'vek riesit’, zamer do

tejto oblasti vobec nezasahovat’).

Sucasnou reakciou na vysSie prezentované krajné pristupy k volnému casu je stratégia
oznatovana ako pedagogické vyuZivanie (vychovné vyuZzivanie, vychovné zhodnocovanie)
vol'ného Casu; tyka sa kazdej vekovej kategorie, ale najvacsi vyznam nadobuda v stvislosti
S detmi amladezou. Realizuje sa prostrednictvom vychovy vo volnom case, vychovou
prostrednictvom aktivit volného casu a vychovou k volnému casu. B. Hofbauer (2004, 2005)
ich charakterizuje nasledovne:

1. Vychova vo vol’nom Case je kazdé posobenie v Case, ktory nesluzi realizécii zakladnych
biologickych potrieb ani skolskych a pracovnych povinnosti (ekvivalent pojmov vychova
mimo vyucovania, mimotriedna a mimoskolska vychova). Jej podmienkou je dobrovol'na
ucast, volitel'nost’ aktivit a zdsada participacie.

2. Vychova prostrednictvom aktivit vol’ného c¢asu smeruje Krozvoju individualnych &t
mladého cloveka a pomaha pripravovat ho na zivot v spolo¢nosti. Prostrednictvom
volnocasovych c¢innosti si deti osvojuji nové vedomosti, zruénosti a kompetencie
,vnutri volného ¢asu (rozvojom individualnych zdujmov, réznymi spdsobmi aktivneho

odpocinku). Vplyvy niektorych volnocasovych ¢innosti vSak tito hranicu presahuju
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a vyznamne ovplyviiuju d’alSie oblasti zivota ¢loveka (napr. prerastanim individualnych
zaujmov o urcity odbor k d’alSej profesijnej oblasti).

3. Vychova kvol’nému casu zahtna reflexiu samotného volného casu, cielavedomé
odkryvanie a vyuzivanie obsahu ¢innosti a roznych spdsobov jeho vyuZzivania na rozvoj
seba samého, druhych T'udi, spolo¢nosti alebo prirody. Vychovu k vol'nému ¢asu preto
pravom povazujeme za k/uc¢ na otvaranie novych moznosti aktivit a rozvoja ¢loveka, za

motor, ktory celému tsiliu dava potrebnu orientaciu a zmysel.

Ako synonymum ,,vychovy k vol'nému casu“ sa v naSich podmienkach pouziva slovné
spojenie vychova pre vol’ny ¢as; M. Darak (2005) ju chape ako vychovu k zmysluplnému
vyuZivaniu vol'ného ¢asu. H. W. Opaschowsky (1991, Zdroj: Daradk, M.: 2005) spéja jej ciele
s rozvojom osobnosti schopnej:

a) zit samostatne, zodpovedne a nekonzumovat’ ponikané hodnoty bez rozmyslu,

b) byt aktivna, prekonavat’ pohodlnost, rozvijat' zaujmy, iniciativu a tvorivost’,

€) nadvidzovat’ a rozvijat’ socialne kontakty,

d) byt spontanna, ale vediet’ i planovat’, zostat’ otvorena pre nové, prekvapujuice,
e) najst’ a vychutnat’ pdzitok, rozptylenie, hl'adat’ radost’ ako Zivotny princip,

f) uvolnit’ sa a odpocinit’ si, najst’ si ¢as pre seba, nebat’ sa odpocivat’ bez pocitu viny.

Vychova k vo'nému €asu je z tohto hladiska ¢iastkovym cielom vychovy vo volnom ¢ase,
ktory predpoklada jedinca vychovaného vo vol'nom cCase a prostrednictvom aktivit vol'ného
Casu. Pedagogicka intervencia by sa mala upriamovat’ smerom k ¢loveku schopnému zvladat
ambivalentny charakter voI'ného Casu, ktory sa vie spravne rozhodovat’ a zodpovedne volit,
presahovat’ seba samého 1 tendencie k pasivnemu traveniu volného casu, k ¢loveku

schopnému uniest’ svoju slobodu v rozporuplnom charaktere vol'ného ¢asu.

V centre vychovného vyuzivania vol'ného Casu je dieta a mlady ¢lovek. Pedagogické ciele sa
vo volnom case nemaju dosahovat’ voci detom (objektom pdsobenia), ale, ako piSe B.
Hofbauer (1991, s. 2), ,,spolu s nimi a medzi nimi“. Vychovné pdsobenie tak nadobuda
charakter pedagogického dialogu, ktory je charakteristickym znakom vychovného pdsobenia
v podmienkach vol'ného Casu. Realizuje sa v roznych Strukturach a instituciach. Zacina sa
rodinou, pokracuje skolou, zariadeniami vol'ného ¢asu, zdruzeniami deti a mladeze cez obec,

regiony alebo média, az postupne nadobuda celostatny a globalny rozmer.
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Vychovné pdsobenie na deti a mladez vyzaduje dynamickost’, flexibilnost, tvorivost’, novost’
a tvarnost’ vol'nocasovych aktivit deti a mladeze; malo by prebiehat” formou animdcie (ktora
v mladom c¢loveku prebtdza zaujem, motivuje a pripravuje ho na vstup do aktivity) a
participdcie ucastnika (privedenim ucastnika k rozhodnutiu aktivne sa podielat na
realizovanych cinnostiach). Obidva postupy st navzajom spété a pri spravne zvolenom
postupe sa nedaju oddelovat’. Animdcia a participacia sa V sucasnosti javia ako vychodisko

Z bludiska moznosti a rizik voI'ného ¢asu i ako nastroj na rieSenie jeho problémov.

1.2.2 Detska a mladeZnicka organizacia ako institicia vychovy vo vol’nom

case

K &initel'om, ktoré sa Uc¢inne podielaji na zmysluplnom vyuzivani volného casu deti a
mladeze, patri detskd a mladeznicka organizdcia.

Formalne zdruzenia deti a mladdeze v eurdpskych (s menSim oneskorenim iV naSich)
podmienkach zacali rozvijat’ svoju ¢innost’ koncom 19. a za¢iatkom 20. storo¢ia. Vznikali ako
dosledok filantropickych, charitativnych, narodno-buditel'skych, obciansko-vlasteneckych
a spolocensko-politickych sndh jedincov 1 spoloCenskych skupin eliminovat negativne
dopady nepriaznivej socialno-ekonomickej situacie, neskor 1 ako U¢inny nastroj vychovy
obc¢ana v zmysle spolo¢nost'ou akceptovanych hodnét a zaujmov (Darak, M.: 2005, s. 281).
Postupnym vyvojom vzniklo mnoho organizacii deti a mladeZe, ktoré, ako uvadzaji J. Cach
a B. Hofbauer (1967), napriek odliSnosti svojho poslania acielov uplatiovali zhodné
obsahové a metodické prvky vychovy.

Vychovné systémy jednotlivych detskych a mladeznickych hnuti (napr. Slovensky skauting,
salezianske hnutie, Krestanské spoloc¢enstva deti /eRko/, Slovensky Orol ai.) su
v podmienkach Slovenskej republiky dostupné a dostato¢ne spracované.

Vo vSeobecnej rovine je vsak problematika organizacie deti a mladeze (ako socidlnej
avychovnej institicie) V podmienkach Ceskej a Slovenskej republiky rozpracovand len
okrajovo a nesystematicky. Prilezitostne sa vSeobecnym otazkam detského a mladeznickeho
hnutia venujui napr. J. Kanucha (1991), B. Kukumbergova (1996), L. Machacek (2000), B.
Hofbauer (2004), E. Kratochvilova (2004) a M. Darék (2005).

Na oznacenie formalne organizovaného zdruzovania deti a mladeze v sucasnosti neexistuje

jednotné pomenovanie. Existujuca legislativa (pozri: Zdakon ¢. 83/1990 z 27. marca 1990
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0 zdruzovani obcanov) pouziva v tejto suvislosti slovné spojenie ,,obcianske zdruzenie* (Zien,
zdravotne postihnutych, zberatel'ov, ochranarov prirody a zvierat, ob¢ianske zdruzenia deti
a mladeze — pozri: Katalog obcianskych zdruzeni).

Vo svojich programovych dokumentoch vSak termin ,,0bcianske zdruZenie* pouzivaju len
niektoré zdruzenia deti a mladeze (napr. YMCA, Sokol na Slovensku, Liga lesnej mudrosti
ai.). Salezianske spolocenstva, Slovensky skauting, eRko a d’alSie sa identifikuju ako
,hnutia®“ s organizaénou autonémiou a d’alSie ako ,.spoloéenské organizdcie” (Slovensky
Orol, Strom Zivota, OZ Dtiha, DO Fénix a i.).

Nejednotnost’ v terminologii evidujeme pri pomenovani formalne organizovaného zdruzenia
deti a mladeze ako takého (socidlno-vychovnej institucie) i v pedagogickych pramenoch.
Pojem ,,obcianske zdruZenie deti a mladeZe* pouziva napr. E. Kratochvilova (2004, s. 125),
B. Hofbauer (2004) piSe o ,,zdrufeniach deti a mladeZe”. Obaja vSak pouzivaji paralelne
I pojem ,.organizdcie deti a mladeze* (Kratochvilova, E.: 2004, s. 125; Hofbauer, B.: 2004 s.
101 —103).

V starSich (Jurovsky, A.: 1974) i va¢sine sicasnych pramenov (Pavkova, J. - Pavlikova, A. -
Hajek, B.: 1999; Kominarec, I.: 2003; Darak, M.: 2005) sa vSak na oznacenie organizovanych
zdruZeni deti a mladeZe pouZiva tradiny a v pedagogickej terminologii zauzivany pojem
»detské a mladeZnicke organizdacie“. Tento trend koreSponduje i snaSou predstavou
0 oznaceni skiimaného fenoménu, ale i s potrebami naSej publikacie; v monografii preto
budeme operovat’ s pojmom ,,detska a mladeznicka organizéacia®.

Zo sociologického hladiska s0 organizdcie druhom formdlnych socidlnych skupin;
predstavuju spdsob ako pravidelne koordinovat’ I'udi v Case a priestore. Za znaky organizacie
povazuje E. Novotna (2008) kulturu, inStrumentalnu povahu, monofunkcnost a formalnu
Struktiru; . Kralova (2007) ich dopliiia o kooperdciu a hierarchicki: usporiadanost.

V organizaciach sa urcCité Cinnosti realizujii inStitucionalizovanymi spdsobmi. Socidlna
institucia predstavuje (Sopoci, J. 2000; Kralova, L. 2007; Keller, J. 2005 a 1.) sposob (vzor)
konania, akym sa v urcitej spolo¢nosti (kulture) vykonavaju urcité ¢innosti. Konkrétni l'udia
st, ako uvadza J. Sopoci (2000), ¢lenmi konkrétnych organizacii (konkrétnej firmy, Skoly,
zdruzenia YMCA, Slovenského skautingu, eRka ai.); nemézu vsak byt ¢lenmi socialnych
institacii (rodiny, Skoly, detskej organizacie vo vSeobecnosti). Ambiciou nasej monografie je
v tychto suvislostiach spracovat’ a porovnat vychovné systémy vybranych konkrétnych
detskych a mladeZznickych organizacii posobiacich na izemi Slovenskej republiky a dospiet’

ku vSeobecnej charakteristike detskej organizécie ako socialnej a vychovnej institucie.
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Detsku a mladeznicku organizdaciu M. Darak (2005) vo vSeobecnosti chape ako institiiciu
zalozenu na zmysluplnom vyuzivani aktivity mladych T'udi, ich tuzby realizovat’ vlastné
zadujmy, predstavy o sebauplatneni a na nadvdzovani spolocenskych kontaktov. Na rozdiel od
rodiny a Skoly vstupuju deti a mladez do organizacie dobrovolne; tym zaroven prijimaju jej
hodnotovu orientdciu a uplatiuju jej ciele, obsahové a organizacné =zasady. Detské
a mladeznicke organizacie tak tvoria podla A. Jurovského (1974) akoby prechod medzi
socializaénymi prostriedkami, ktoré organizuje spoloCnost, a tymi, ktoré reprezentuju
neformalne mladeznicke skupiny. Predstavuju ddleziti formu ich generacnej aktivity a maja
velky vyznam z hladiska socializacie a individualizacie (Kratochvilova, E.: 2004, s. 125).
Predmetom dal$ich naSich uvah vSak budu (v stlade so zamermi monografie) len tie
organizacie, ktoré sa zameriavaji (vyhradne alebo popri praci s d’alSimi vekovymi
kategoriami) na kateg6riu deti do 15 rokov. Preto v monografii budeme (popri pojmu detska
a mladeznicka organizacia) pouzivat’ ako synonymum i oznacenie ,,detska organizacia“.
Syntézou identickych prvkov ¢innosti vacSiny organizacii deti je mozné, ako uvadza M.
Darak (2005, s. 282 — 283), dospiet k spolocnym znakom detskej organizdcie
(organizovanost, respektovanie detskych potrieb a zaujmov, dobrovolnost ¢lenstva a relativna
samostatnost’ cinnosti, spolocensky determinovand hodnotova orientdcia). 1ch spolo¢enska
pozicia sa potom podla B. Hofbauera (2004, s. 105) a M. Darédka (2005, s. 283) viaze na
plnenie celého radu funkcii (odpocinkovej, duchovnej, zdujmovej, ochrannej, vychovnej
a preventivnej).

V nadvéznosti na funkcie sleduju jednotlivé detské organizicie svoje vlastné politicke,
nabozenské alebo vychovné ciele (Hofbauer, B.: 2004, s. 105). Napriek tymto $pecifikdm sa
vSak vécSina z nich usiluje, podla M. Daraka (2005, s. 284), zabezpecit' svojim ¢lenom
radostné detstvo, rozvijat’ a upeviiovat’ ich prirodzeny vzt'ah k prirode, uctu k duchovnym
principom (vSeludskym hodnotdm), rozvoj individuality deti, vychovu samostatnych,
slobodnych, hrdych, tvorivych, aktivnych, zodpovednych a mravne vyspelych jedincov
(personalizaciu), zmysluplnu aktivitu realizovanti v skupine vrstovnikov, smerujicu
k uspesnému zaradeniu sa do spoloc¢nosti (socializacia) a vychove k ob¢ianstvu.

Vseobecné vychovné ciele st pre potreby konkrétnych organizacii rozpracované do
pritazlivych programov (obsahu) ¢innosti, orientovanych na rozvoj vsetkych stranok
osobnosti deti (Kukumbergova, B.: 1996, s. 46; Hofbauer, B.: 2004, s. 105; Darak, M.: 2005,
S. 284 ai.). Pri ich realizécii sa detské organizacie opierajii o viac ¢i menej rozpracovany

systétm zasad, foriem, metdd a prostriedkov, tvoriacich metodiku vychovy v detskej
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organizdcii; jej Specifikum spociva v paralelnom pdsobeni dospelych veducich, detskych
vychovnych skupin i samotnych deti smerujucom k sebavychove.

Na Slovensku pdsobi v stcasnosti vel'ké mnozstvo detskych a mladeznickych organizacii
(zdruzZeni).  NajreprezentativnejSou  nezavislou  streSnou  organizaciou  detskych
a mladeznickych obcianskych zdruzeni uzemi Slovenskej republiky je Rada mlidese
Slovenska (RMS). RMS zdruzuje v sucasnosti 41 mimovladnych neziskovych detskych
a mladeznickych organizécii s pravnou formou obcianskych zdruzeni (29 organizécii s
postavenim riadneho Clena a 12 organizacii so statusom pozorovatel'a). Jej hlavnym poslanim
je podielat sa na vSestrannom, slobodnom a demokratickom rozvoji deti a mladeze,
spoluvytvarat a zlepSovat’ podmienky pre pracu detskych a mladeznickych organizacii;
pomdhat’ pri dosahovani ich vlastnych cielov, a tym pozitivne ovplyviiovat prostredie,

Vv ktorom mlady ¢lovek rastie a formuje svoju osobnost’ (pozri blizsie: RMS).

1.2.3 Klasifikacia detskych a mladeZnickych organizacii

V doterajSom vyvoji detskych a mladeznickych organizéacii sa prejavili mnohé odliSnosti
odrazajtce rozdiely v okolnostiach ich vyvinu, podmienkach ¢innosti, cielovom a obsahovom
zamerani, organizacnej Struktire, metodike 1 d’alSich faktoroch ovplyviiujtcich ich ¢innost’.
Jedno z prvych c¢leneni detskych a mladeznickych organizacii spracovali eSte v obdobi
socializmu J. Cach aB. Hofbauer (1967, s. 17 — 31); vychadzajuc z potrieb vtedajsej
spolo¢nosti, zohl'adiujic ideové a vychovné aspekty organizacii, ¢lenia ich na:

a) burZodzne hnutia a organizdcie; vnutorne ich d’alej rozdel'uju na:

- nabozenské organizdacie (katolicky a protestantsky skauting, YMCA, YWCA,
katolicky Orol a iné€; plnili funkcie vychovné, charitativne, socidlne a zdravotné);

- organizdcie socidlnej a zdravotnej ochrany (v byvalom Ceskoslovensku Ceské srdce,
Patronat mladeze, ZdruZenie katolickej mladeze, Armada spasy a Cerveny kriz;
usilovali sa 0 zmiernenie najtazivej$ich dosledkov kapitalizmu);

- telovychovné hnutia a organizdcie (Klub Ceskoslovenskych turistov, Sokol, Orol,
skauting, woodcraft a i.; vznikali v dosledku usilia jednotlivych narodov o zvysenie

telesnej zdatnosti i dosiahnutie narodnej nezavislosti);
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- organizacie predvojnovej vychovy (v Anglicku Chlapcenské brigady, Armadni kadeti,
Zbor leteckého vycviku a Namorni kadeti; ich zdkladnym cielom bolo zoznamovat
chlapcov s vojenskou sluzbou a pripravovat’ ich na vstup do armady);

- fasSistické organizacie (v Taliansku Balila, v Nemecku Hitlerova mladez, v Mad’arsku
detské organizacia Cerkesi, v Portugalsku Portugalskd mladeZ, v Cechach Kuratorium,
na Slovensku Hlinkova mladez; vznikali ako dosledok nastupu faSizmu. Mali

nacionalisticky charakter, pouzivali socialnu demagogiu a manipulaciu);

b) detské socidlno-demokratické organizdcie boli umiernenou alternativou revolu¢nych

(komunistickych) organizacii (Socialisticka internacionala mladeze, Cerveni Sokoli a i.);

C) detské komunistické organizdcie vznikali v dosledku Sirenia komunistickych myslienok
po vzniku ZSSR (v Rusku Komsomol, Cervené hviezdi¢ky, Pionierska organizacia V. I.
Lenina, v Ceskoslovensku Proletarsky skauting, Socialisticki skauti prace, Mladi

priekopnici, Cerveni priekopnici, CSM a Pionierska organizacia CSM).

Z podobnych ideovo-politickych hl'adisk vychadzala i dobova klasifikacia B. Steinigera a O.
Cmolika (1974), ktori v nej rozlidovali $tyri typy detskych a mladeznickych organizacii:

a) pokrokové organizdcie (socialistického a komunistického typu);

b) buriodzne organizdcie (skauting, ndaboZenské, fasistické organizacie);

C) organizdcie so socidlno-demokratickou orientdciou (sokolské hnutie),

d) politicky nevyhranené a zdujmové organizdcie.

So zmenou spolo¢ensko-politickych a ekonomickych pomerov sa menila i situacia v detskom
a mladeznickom organizovanom hnuti (zanikali staré a vznikali nové), rovnako ako aj kritéria
ich klasifikacie. Pri ¢leneni detskych a mladeZnickych organizacii posobiacich v SR po roku
1989 uplatiuje J. Kanucha (1991) Styri zdkladné principy:

a) princip regionality (medzinarodné, narodné a regionalne organizacie);

b) princip meritérno-obsahovy (organizacie pri politickych stranach, konfesionalne,

narodnostné, zdujmové a iné);
C) princip podpory a pomoci det'om a mladeZi,

d) princip charitativnej a nadacnej ¢innosti.

E. Kratochvilova (2004) ¢leni detské organizacie podl'a rozsahu ich pdsobnosti na:
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a) organizdcie miestneho charakteru
b) organizdcie regiondlneho charakteru
C) organizdcie celoslovenského charakteru

d) organizdcie medzindrodného charakteru

B. Hofbauer (2004, s. 105 — 106) rozliSuje v klasifikacii organizacii deti a mladeze
nasledujuce hladiska:
a) hladisko celkovej orientdcie,
- zékladné zameranie (na ciele politické, nabozenské a vychovné);
- hlavné funkcie (vychova, oddych a zabava, prevencia a i.);
- prevladajaci smer posobenia (na jednotlivca, na skupinu alebo spolo¢nost’);
b) hladisko obsahu innosti,
- Sirka obsahu (vSestranne alebo monotematicky zamerané);
- formy organizacie obsahu (pravidelna, prilezitostnd, spontdnna ¢innost);
C) hladisko ¢élenstva;
- podla veku (vekovo obmedzené kategorie alebo bez rozdielu veku);
- podra socialnej prislusnosti (dedinska, Studujica, pracujuca mladez a i.);
d) hladisko vnitorného usporiadania;
- podla vztahu zdruZenia k ¢lenom (vztah participacny alebo autoritativny);
- podla miery institucionalizacie (od volne Strukturovaného klubu v mieste
bydliska az po zdruzenia S pevnou organiza¢nou Strukturou);
- podl'a miery spolutcasti ¢lenov na Cinnosti (neformalne skupiny, zdruZenia
vedené dospelymi, detské zlozky organizacii dospelych a i.);
e) hladisko redlneho alebo predpokladaného vplyvu na deti mladei (miestne,
mestské, regiondlne, narodné a medzinarodné organizacie);
f) vzt’ah k d’alSim spolo¢enskym institiciam;
- podla vztahu ku Skole (od nezavislosti az po podriadenost’ Skole);
- podla vztahu K Staitnym organom (od neutrdlneho vztahu cez aktivnu
spolupracu az po samostatné a zodpovedné plnenie loh celospolo¢enského

vyznamu).

Komplexnym zohladnenim vysSie prezentovanych hladisk dospieva B. Hofbauer (2004, s.
107 — 112) k tymto zakladnym typom zdruzeni deti a mladeze:

a) vSestranne zamerané zdruZenia (Skauting, Pionier a i.);
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b) zdujmové zdruienia (telovychovné, ekologickeé, spolocenskovedné a pod.);
C) verejno-prospesné zdrufenia (pdsobia v celospoloéenskom zaujme /Cerveny krizl);
d) zdruZenia odborov a politickych stran (Krestanskodemokraticka mladez Slovenska),

e) zdruZenia orientované ndabozensky (YMCA, YWCA, salezianske zdruzenia a i.).

Vsetky klasifikacie vSak maju len pomocny charakter; poméhaji zorientovat sa vo velkom
mnozstve detskych organizacii a hnuti. Neodstraiiuji vSak vzajomné prieniky v cieloch,
obsahu, organizacii i metodike ich ¢innosti, v désledku ¢oho nie je vzdy mozné jednoznaéne
zatriedit’ jednotlivé subjekty do ucelovo utvorenych kategorii (Slovenského Orla je mozné
napr. povazovat' za telovychovnl inabozenski organizaciu). Pri kazdej klasifikacii preto
treba akceptovat’ fakt, Ze ako vysledok kategorizacie predstavuje umely konStrukt, ktory

realitu nevyhnutnym spésobom nielen zjednodusuje, ale i upravuje a kreuje.
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2 ZAMERANIE A METODIKA VYSKUMU

2.1 Ciele, problémy a hypotézy vyskumu

Detské amladeznicke organizacie patria K aktivnym poskytovatelom neformalneho
vzdelavania a nositelom myslienky moderného dialogického chapania vychovy v Slovenskej
republike. Napriek tomu sa len sporadicky mozno stretnit s prispevkami publikujicimi
skusenosti z ¢innosti detskych organizacii v ¢asopise Vychovavatel’ (pozri: Cuptak, I.: 1991,
Vankova, l.: 1991, 1992; Mikus, J.: 1991 ai.). Okrajovy je i zaujem vyskumnych
pracovnikov o analyzu podstaty detskych a mladeZnickych organizécii (pozri: Kafiucha, J.:
1991; Machacek, L.: 2000, 2001; Kratochvilova, E.: 2004; Darak, M.: 2005). V slovenskej
pedagogickej literatire chyba aktualizujuca a syntetizujica Stidia o podstate a Specifikach
detskej a mladeznickej organizacie vo vSeobecnosti ako tradi¢nej socialnej a vychovnej
institucie.

Nedostato¢nd pozornost zo strany vyskumnych pracovnikov i teoretikov vychovy

a pedagogiky voI'ného Casu nas iniciovala k snahe vyplnit' ,biele miesta” v pedagogike

detskych amladeZnickych organizacii a pokusit sa o komplexnejSie a syntetizujlice

spracovanie danej problematiky.

Monografia reaguje na skuto¢nost’, ze po roku 1998 nebola v nasich podmienkach realizovana

vSeobecne akceptovana a nové okolnosti a stuvislosti zohl'adiiujuca (zanik jedinej a jednotnej

detskej organizacie avznik celého radu samostatne podsobiacich organizécii) analyza
pedagogickych aspektov ¢innosti detskej a mladeznickej organizécie ako Cinitel'a socializacie

a individualizacie deti. Ustrednym ciel’om monografie preto bolo:

1. spracovat teoretické vychodiskd skiimanej problematiky a analyzovat’ sucasny stav teorie
apraxe detskych amladeznickych organizacii v SR so snahou objavit a opisat
prevladajuce trendy v ich vyvine a ¢innosti,

2. kvalitativna analyza a naslednda komparacia vybranych prvkov (historickych okolnosti
vzniku a vyvinu, podstaty, organizacie, ciel'ov, obsahu a metodiky ¢innosti) vychovnych
systéemov desiatich najreprezentativnejSich detskych a mladeznickych organizacii vo
vSetkych ich sucasnych prejavoch a modifikaciach (podobnostiach i odlisnostiach).
Vyuzivali sme empirické data z nasej predchadzajucej monografie (Juscak, J. — Darak,
M.: 2015), kde predmetom nasho zaujmu boli len tie organizacie, ktoré sa orientuju

(vyhradne alebo spolu s inymi vekovymi kategériami) na detska populaciu vo veku do 15
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rokov. V praxi to znamena, ze znaSich uvah sme vylicili organizacie orientované
vylu¢ne na mladez nad 15 rokov;

teoreticka reflexia skumanej problematiky do syntetizujucej charakteristiky detskej
organizacie ako vychovnej a socialnej institucie. V uvedenej rovine nadobudlo nase
vyskumné Ttsilie povahu zdkladného vyskumu rieSiaceho klacové problémy teorie
vychovy v detskych organizaciach s interdisciplindrnymi presahmi na problematiku teorie

vychovy, pedagogiky vol'ného Casu a socialnej pedagogiky.

Pri sledovani ustredného ciela vyskumu sme si na jeho zaciatku polozili dve vychodiskové

vyskumné otazky (problémy):

1.

2.

Mozno vo vychovnych systémoch najreprezentativnejSich detskych a mladeznickych
organizdcii identifikovat identické (podobné), resp. Specifické (odlisné) prvky vytvarajuce
priestor na ich klasifikdaciu?

Aké su moznosti generalizacie spolocnych (identickych) prvkov vo vychovnych systémoch
najreprezentativnejsich detskych a mladeznickych organizdcii orientujucich sa na prdacu
S vekovou kategoriou deti (do 15 rokov) do vsSeobecnej charakteristiky detskej

organizacie ako socialnej a vychovnej institucie?

Pri hl'adani odpovedi na vyskumné otazky sme ustredné ciele monografie konkretizovali do

nasledujucich é&iastkovych vyskumnych ciel’ov:

vychovné systémy vybranych detskych a mlddeznickych organizacii (ich programové
dokumenty) podrobit systematickej kvalitativnej analyze (konstantnej komparacii),
smerujucej k deskripcii a komparacii (jednotlivych prvkov i vychovnych systémov ako
takych);

zmyslom kompardcie bude identifikdcia vzdjomnych podobnosti, resp. odliSnosti
(smerujucich k objaveniu relevantnych kategoriza¢nych kritérii, naslednej kategorizacii,
smerujucej k pokusu o klasifikéciu relevantnych detskych a mladeZnickych organizécii) a

zovseobecnenie podobnych prvkov (smerujucich k ich syntéze a generalizacii);

e findlnym efektom realizovanej analyzy, deskripcie, komparacie i generalizacie spolo¢nych

momentov vo vychovnych systémoch relevantnych detskych a mladeznickych
organizacii je pokus o systémovi charakteristiku podstaty detskej organizacie ako
Specifickej spolocenskej avychovnej institicie (obéianskeho zdruzenia) v jednote
vSetkych jej podstatnych (identickych, podobnych) systémovych prvkov, rovnako ako aj
typologickych odlisnosti a Specifik.
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V priebehu tvodného kontaktu so skimanym objektom sme svoje predbezné predpoklady
vztahujuce sa k sledovanym problémom a cielom vyskumu sformulovali do prvotnych
(podkladovych) vyskumnych hypotéz.

H1: Vo vychovnych systémoch a c¢innosti jednotlivych porovnavanych organizacii existuju
spolocné (identické) prvky, rovnako vsak iodlisnosti a Specifikda, umoznujice ich
klasifikaciu.

H2: Spolocné (identické) prvky vo vychovnych systéemoch a cinnosti jednotlivych organizacii
orientovanych na pracu s vekovou kategoriou deti by mohli byt vychodiskom

generalizacie na detsku organizdciu ako taku.

Vyssie uvedené podkladové hypotézy vSak v zmysle aplikdcie kvalitativnej stratégie
konitantnej komparacie mali len predbezny charakter (Svec, S.: 1998; Dardk, M. —
Ferencova, J.: 2001 ai.); o¢akavali sme, ze postupnou analyzou dat sa buda v priebehu
vyskumu modifikovat’ a menit’ (do podoby zaverovych /koncovych/ hypotéz, formulovanych

Vv zaveroch vyskumu).

2.2 Metody vyskumu

2.2.1 Typ vyskumu

Analyticko-syntetizujuce skumanie, naslednti komparaciu vychovnych systémov detskych
a mladeznickych organizacii aich klasifikaciu, smerujicu ku generalizacii v podobe
systétmovej (celostnej) charakteristiky podstaty detskej organizacie ako Specifickej
spolocenskej a vychovnej institicie sme realizovali v intenciach metodologie zdkladného
vyskumu. V procese deskripcie a explikacie klI'icovych problémov tedrie vychovy v detskych
a mladeZnickych organizaciach sme kombinovali stratégie teoretického 1 empirického
vyskumu.

Stratégiami teoretického vyskumu sme analyzovali aopisali sucasny stav rieSenia
problematiky, s vyuzitim zakladnych pojmov a kategérii pedagogickej terminologie sme
definovali ustredné prvky vychovnych systémov vybranych organizacii a vysledky
empirického badania sme generalizovali do charakteristiky modelu detskej organizacie.
Empiricky vyskum vychovnych systémov vybranych detskych a mladeznickych organizacii

sme realizovali kvalitativnou stratégiou konstantnej komparacie obsahu ich programovych
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dokumentov, umoziujiicou analyzovat a opisovat’ skumané javy v zmysle formulovanych
vyskumnych problémov, objavovat a systemizovat spolo¢né znaky (kategorizicia a
klasifikécia), formulovat’ prvotné hypotézy, spresiiovat’ takto utvorené kategorie a hypotézy,
nachadzat' spolo¢né ¢rty a pravidelnosti, dospiet k zaverovym hypotézam a napokon

uspokojivo vysvetlit' skimané javy (v postupne sa kreujicej teorii).

2.2.2 Metody ziskavania a spracovania dat

Stratégie a metody spracovania teoretickych vychodisk monografie
Metody prdace s informacnymi zdrojmi S vyuzitim deskripcie, analyzy, hodnotenia,
komparacie, syntézy ziskanych dat, ich generalizacie a kreovanie zaverov 0 suasnom stave

problematiky tvorili tazisko spracovania teoretickych vychodisk monografie.

ZhromaZdenie a selekcia empirickych dat

Vyuzivali sme relevantné empirické data (vychovné systémy vybranych detskych
a mladeZznickych organizacii posobiacich v edukacnom priestore Slovenskej republiky
spracované jednotnym sposobom) z monografie (Jusc¢ak, J, — Darak, M.: 2015), na ktort tizko

nadvizujeme.

Klasifikacna analyza obsahu vychovnych systémov
Zistené empirické data (fakty) sme vzajomne porovnavali, snazili sa v nich odhalit
hierarchicktl Struktiru rovnocennych a navzdjom sa vylu€ujucich tried (kategorii), ako aj
podstatné andhodné vlastnosti. Podrobnou analyzou dat a postupnym spresiiovanim
a modifikaciou predbezne formulovanych kategérii sme dospeli k Styrom ustrednym
kategoriam analyzy (Juscak, J, — Dardk, M.: 2015):

e Historia organizacie (kritérium kategorizacie: fakty tykajice sa okolnosti vzniku /rok
vzniku, krajina poévodu, subjekt zalozenia, pri¢iny vzniku/ a historickych medznikov
vyvinu /medzivojnové obdobie do vzniku 2. svetovej vojny; ozivenie cinnosti
v rokoch 1945 — 1950 a 1968 — 1970; obnovenie ¢innosti a vznik novych organizacii
po roku 1989/);
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e Podstata organizacie (kritérium kategorizacie: fakty tykajuce sa charakteristiky
podstaty /poslanie; veduca idea; principy ¢innosti/ a organizacie ¢innosti /podmienky
Clenstva; teritoridlna posobnost’; organizac¢na Struktura; ustredné organy/);

o Zameranie cinnosti (kritérium kategorizacie: fakty tykajice sa cielov vychovy
a obsahu vychovy /konkretizacia cielov do smerov vychovnej ¢innosti/);

e Metodika vychovy (kritérium kategorizacie: fakty tykajiice sa prostriedkov realizacie
vychovnych cielov v Sirokom zmysle slova, t. j. organiza¢nych foriem /sthrnu
organizacnych podmienok vztahujucich sa na urcity edukacny priestor, ¢as a pocet
ucastnikov/ a metdd vychovy /postupov rozvijajicich osobnost deti v zmysle

formulovanych ciel'ov vychovy/).

Syntetizujuca klasifikdacia
Takto (podla jednotnej Struktiry) spracované vychovné systémy skumanych detskych
a mladeznickych organizacii sme podrobili syntetizujucej klasifikacii; prostrednictvom nej
sme V bohatej réznorodosti vychovnych systémov detskych a mladeznickych organizacii
hladali ur¢ité opakovania, pravidelnost, podobnost’, jednotu v ramci vysSie formulovanych
kategorii, ktorych pocet sme pre potreby komparacie znizili na tri (historia organizacie,
podstata organizacie, pedagogické aspekty €innosti /vznikla spojenim subkategorii zameranie
¢innosti a metodika vychovy/). Objavena ekvivalencia bola zakladom na vytvaranie podtried
(subkategorii) prvej a druhej Grovne. Vzniknuté subkategorie zahffiaju prvky rovnocenné (nie
totozné, ale v niecom podobné znaky — napr. pri okolnostiach vzniku, medznikoch vyvinu,
znakoch organizacie, principoch, organizacii €innosti, cieloch a obsahu ¢innosti, metodike
vychovy). Triedenim takto zistenych dat sme vytvorili klasifikaény systém umoziujici
v kazdej kategorii realizovat’ klasifikaciu podla relevantnych principov ekvivalencie (resp.
odlisnosti):
e historia organizdcie — kategoria zahiajuca 2 subkategorie 1. urovne:
* okolnosti vzniku — zahinajuca 5 subkategorii 2. irovne umoziujtcich klasifikaciu:

- obdobie vzniku,

- krajina pévodu,

- pri¢iny vzniku,

- subjekty zalozenia,

- obdobie vzniku slovenskych variantov organizacii;

historické medzniky — zahtiiajuca 3 subkategodrie 2. urovne umoznujuce klasifikaciu:
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- medzivojnové obdobie (do vzniku 2. svetovej vojny);
- obdobia ozivenia ¢innosti (1945 — 1950; 1968 — 1970);
- obnovenie ¢innosti a vznik novych organizacie po roku 1989;
e podstata organizdcie — kategéria zahfnajuca 2 subkategorie 1. trovne:
* znaky organizacie — zahfnajica 3 subkategorie 2. urovne umoziujuce klasifikaciu:
- spoloc¢ensky determinovana hodnotova orientacia,
- deklaracia samostatnosti,
- reSpektovanie potrieb deti;
* organizdcia cinnosti — zahfhajuca 2 subkategdérie 2. Urovne umoziujlice
klasifikaciu:
- teritorialna posobnost’,
- organizacna Struktira,
o pedagogické aspekty Cinnosti — kategoria zahtiajlica 2 subkategorie 1. urovne:
* zameranie cinnosti — Zahtiajlica 2 subkategorie 2. urovne umoziujuce klasifikaciu:
- ciele vychovy,
- obsah vychovy;
* metodika vychovy — zahfiiajuca 2 subkategodrie 2. urovne umozinujuce klasifikaciu:
- organizacné formy,
- metody vychovy.
Pri volbe kritérii klasifikdcie dat sme sa usilovali, aby vzniknuté triedy (subkategoérie)
vytvarali homogénnu ststavu a kazdy zisteny fakt patril len do jednej triedy urcitej urovne.
Zhromazdené fakty pouzZivame ako empirické data, S ktorymi manipulujeme v zmysle
vyskumnych zamerov; preto sme pri ich komparacii upustili od opakovaného odkazovania na
ich zdroje (kompletné odkazy sa nachadzaju pri charakteristike jednotlivych vychovnych

systémov (3. kapitola).

Generalizdcia a zovSeobecnenie

Vyslednym efektom pouzitych analyticko-syntetizujucich  klasifika¢nych  postupov
spracovania obsahu programovych dokumentov porovnavanych detskych a mladeznickych
organizacii, poskytujicich podrobny opis spolo¢nych prvkov (kategorii) i typologicky
zatriedenych (na zaklade klasifikaénych kritérii) a spracovanych odliSnosti a Specifik
vychovnych systémov skimanych detskych organizacii, bola generalizacia spolocnych
momentov a ndsledné zovseobecnenie charakteristiky detskej a mladeznickej organizacie ako
edukacnej institucie.
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2.2.3 Charakteristika vyberového suboru

Zdkladny subor tvorili vsetky detské a mladeznicke organizacie (obcianske zdruzenia)
miestneho, regiondlneho, celoslovenského i medzinarodného charakteru pdsobiace na tizemi
Slovenskej republiky, ktoré pracuju vo vol'nom case s vekovou kategorii deti (do 15 rokov).
Z uvedeného dovodu pouzivame na niektorych miestach monografie skratené pomenovanie
,detské organizacie®. Sucastou zakladného suboru teda neboli vyslovene mladeznicke
organizacie, ktorych c¢lenskti zékladnu tvoria mladi T'udia svekom nad 15 rokov (napr.
AMAVET, Zdruzenie krestanskych spolocenstiev mladeze ai.). Vyberovy subor sme
zostavili stratégiou typického vyberu; tvorilo ho desat’ najreprezentativnejSich detskych
a mladeznickych organizacii posobiacich v Slovenskej republike, ktoré sa vo svojej ¢innosti
zameriavaju (vyhradne alebo popri praci s mladezou, resp. dospelymi) na vekovu kategériu
deti. Do vyberu sme zahrnuli tradi¢né organizacie deti a mladeze s medzindrodnym vplyvom
a charakterom ¢innosti (salezianske hnutie, YMCA, skauting, woodcraft, sokolské a orolské
hnutie), ale i organizacie s narodnou pdsobnostou na uzemi Slovenska (eRko, Obcianske

zdruzenie Duha, Strom Zivota, Detska organizacia Fénix) (Juscak, J, — Darak, M.: 2015).
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3 KOMPARACIA VYCHOVNYCH SYSTEMOV A
KLASIFIKACIA DETSKYCH A MLADEZNICKYCH
ORGANIZACII V EDUKACNOM PRIESTORE SR

Analyzujuci klasifikany postup ndm umoznil jednotnym sposobom spracovat’ komplexné
udaje o vychovnych systémoch vybranych detskych a mlédeznickych organizacii v SR
v terminoch pedagogickej terminoldgie. Ich porovnanie umoznilo formulovat’ druht
podkladovi  hypotézu (H1), ktora vo vychovnych systémoch a cinnosti jednotlivych
porovnavanych organizacii predpokladala existenciu spolocnych (identickych) prvkov (s
moznostou generalizdcie), rovnako vsak i odlisnosti a Specifik (s mozZnostou klasifikacie).
V zaujme jej testovania sme jednotlivé vychovné systémy podrobili syntetizujicej klasifikacii;
prostrednictvom nej sme vich bohatej réznorodosti hladali ekvivalenciu v ramci vyssie
formulovanych kategorii, ktorych pocet sme pre potreby komparacie znizili na tri (,,Historia
detskej amladeznickej organizacie®, ,Podstata detskej a mladeznickej organizacie®,
»Pedagogické aspekty cinnosti detskej a mlddeznickej organizacie /vznikla spojenim
subkategérii Zameranie ¢innosti a Metodika vychovy/). Takto sme dospeli k vytvoreniu
podtried (subkategoérii) prvej a druhej urovne (spracuvame ich vzdy v prvych dvoch castiach
nasledujucich podkapitol monografie). Triedenim zistenych dat sme vytvorili klasifika¢ny
systém umoziujici v pripade kazdej kategorie (,,Historia detskych organizacii®, ,,Podstata
detskych organizacii®, ,,Pedagogické aspekty cCinnosti detskych organizacii®) realizovat
klasifikaciu porovnavanych detskych organizacii podla relevantnych principov ekvivalencie,
resp. odliSnosti (pokus o klasifikdciu detskych organizacii v jednotlivych kategoriach
prezentujeme Vv tretich Castiach nasledujucich podkapitol). Pri volbe kritérii klasifikacie dat
sme sa usilovali, aby vzniknuté triedy (subkategorie) vytvarali homogénnu ststavu a kazdy
fakt patril len do jednej triedy urCitej Grovne. Pri komparovani a klasifikacii faktov sme
pouzili informécie z relevantnych informacnych pramenov, ktoré sme v zmysle platnych
bibliografickych noriem uviedli v predchadzajicej kapitole (opisujucej vychovné systémy
jednotlivych porovnavanych organizéacii deti a mladeze). V tejto kapitole vysSie uvedené
fakty pouzivame ako empirické data, s ktorymi manipulujeme v zmysle vyskumnych zdmerov
(podrobujeme ich viacnasobnej analyze, komparacii, syntéze a klasifikécii); z uvedeného

dovodu sme upustili od opakovaného odkazovania na ich zdroje.
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3.1 Komparacia historie vybranych detskych a mladeznickych

organizacii

Komparaciu vychovnych systémov V kategorii ,,Historia organizdcie” sme realizovali
v dvoch postupne sa konstituujuacich subkategoriach prvej urovne:
e . Okolnosti vzniku*,

o Historicke medzniky*.

3.1.1 OKkolnosti vzniku detskych a mladeZnickych organizacii

Subkategoria prvej trovne ,,Okolnosti vzniku“ zahfiala pét’ subkategérii druhej tirovne (rok
vzniku, krajina povodu, pri¢iny vzniku, subjekty zalozenia, rok vzniku slovenskych variantov
organizacii). Porovnavanie okolnosti vzniku vybranych detskych organizacii treba realizovat’
v spoloc¢ensko-politickom a historickom kontexte, ktorého boli prirodzenou stucast’ou.

Podstatna Cast’ analyzovanych detskych organizacii vznikla a svoju ¢innost’ zacala v krajinach
svojho vzniku rozvijat v druhej polovici 19., resp. zaciatkom 20. storoCia. NajstarSie
organizacie (Salezianske hnutie, YMCA a Sokol) vznikajui ako dosledok zvysSenej a v podstate
uz v 18. storo¢i prejavovanej pozornosti, ktori zacinaji venovat detom v ¢ase mimo
vyucovania rozne spolocenské sily (obrodenecki ucitelia, Skoly a Skolské institucie, cirkev,
dobroc¢inné, vlastenecké a robotnicke spolky, telovychovné organizacie a politické strany). Ich
predstavitelia sa snazia eliminovat’ negativne vplyvy socidlneho prostredia (chudoba,
duchovna i materialna bieda, nezamestnanost’, rast kriminality a pod.) na osobnost’ deti najma
z chudobnych rodin, posilnit’ vychovny ucinok $koly a poniknut’ im zmysluplnt alternativu
vyuzivania volného c¢asu (duchovny rozvoj, narodna a vlastenecka vychova, kultarno-
osvetovy rozvoj a rozvoj telesnej zdatnosti a pod.). Je len prirodzené, Ze vychovné a ideovo-
politické moZznosti novovznikajucich organizacii si uvedomovali aj predstavitelia politickych
stran, ktoré v nich videli prostriedok propagécie svojich politickych idedlov a rozSirovania
¢lenskej zakladne. To viedlo k ideovej diferencidcii mladdeZnickeho hnutia v zavislosti od
zdujmov spolocensko-politickych sil, ktoré mu prejavovali materidlnu, personalnu ¢i
duchovnii podporu. Vznik a vyvin jednotlivych organizacii je preto potrebné vidiet

a analyzovat’ v kontexte vyssie uvedenych suvislosti.

40



Osobitne oblibené boli medzi mladymi 'ud'mi v tom case i aktivity robotnickych, socialno-
demokratickych a komunistickych spolkov a politickych stran (vznik Tlavicovo, neskor
komunisticky orientovanych mladeznickych telovychovnych spolkov, organizacii ¢erveného
skautingu, Mladych priekopnikov, neskor pionierov).

Je len prirodzené, ze jednotlivé detské a mladeznicke organizacie sa pri svojom vzniku
a ¢innosti navzajom ovplyviiovali (niekedy v zmysle inSpiracnom, inokedy konfrontatnom).
Z historie vSak pozname len mélo pripadov vzajomnej spoluprace medzi organizaciami deti.
Pocetnejsie su priklady ich stperenia a konkurencie. Stvisi to nielen s odliSnym ideovym
zameranim jednotlivych organizacii, ale aj Sich usilim o rozSirovanie vlastného vplyvu a

¢lenskej zédkladne medzi detmi a mladezou.

Najdlhsie tradicie medzi porovnavanymi detskymi organizdciami mali hnutia, ktoré vznikli
koncom 19. storo¢ia ako krest’anskd alternativa socidlnej starostlivosti a ndaboZensky
orientovanej vychovy chudobnej mladeZe (Saleziani a YMCA).

Vznik salezidnskeho hnutia (1841) inicioval taliansky katolicky kiaz a socidlny pedagdg don
Bosco. Preventivnym systémom chcel podchytit’ opustenych chlapcov z okrajovych casti
Turina a vychovat z nich poctivych ob¢anov a krestanov.

Podobné pohnutky viedli v roku 1844 aj anglického obchodného zastupcu G. Williamsa k
zalozeniu Krestanského zdruzenia mladych muzov (YMCA). Jeho poslanim bola socialna
starostlivost’ a vychova chudobnej mladeZze v duchu krestanstva a svetového obcianstva.
Okrem vychovnej a socialno-charitativnej funkcie vSak obe organizacie rozvijali i kultirno-
osvetovu a $portovo-rekreacnu ¢innost’, ¢im si ziskali medzi mladymi 'ud’'mi popularitu a ich
¢innost’ sa postupne rozsirila i do d’alSich krajin.

Odlisné ideové zamery stali pri zrode Sokola. Sokolské hnutie vzniklo (1862) v dosledku
ndrodno-obrodeneckych snah Ceskych narodnych sil v boji proti narodnému tutlaku zo strany
Rakuskej, resp. Rakusko-Uhorskej monarchie. Myslienka narodného odboja evokovala
poziadavku jednotného, ndrodne uvedomelého a telesne zdatného naroda. Sokolsky vychovny
systém (vytvoreny M. TyrSom, J. Grégrom a J. Flignerom) zaznamenal v tomto usili najvacsi
uspech. Telocviény, vlastenecky orientovany spolok sa postupne transformoval na
demokratické, socidlne a humanitné spolocenstvo sokolského bratstva. Vel'ka obl'ubu
ziskavalo sokolské hnutie u d’alSich slovanskych narodov i krajinach Zapadnej Europy a v
Amerike.

Vlastenecké pohniutky a krestanska hodnotova orientacia stali pri zrode katolickej

telovychovnej organizacie Orol. Vznikla v Cechach (1909) zdruzenim katolickych
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telocvicnych krizkov ako katolicka protivdha liberdlne orientovanej organizacie Sokol
ardznych lavicovych organizacii. Predstavovala skibenie katolickej ideoldgie a sokolského
obsahu. Popri nich sa v8ak velka pozornost’ venovala i vychovno-vzdelavacim aktivitam,
nabozenskej a mravnej vychove, rozvoju narodnych tradicii a vlastenectva a charitativnej
¢innosti. Orolské hnutie zaznamenalo i medzindrodné rozsirenie (v porovnani so Sokolom
mal v8ak Orol nizsiu ¢lenska zakladnu).

Zasadny zlom v zamerani, organizacii i metodike ¢innosti detskych organizacii inicioval
socidlno-pedagogicky odkaz predstavitel’ov reformnych sndah v pedagogike (J. A.
Komensky, J. J. Rousseau, H. D. Thoreau, J. Ruskin a i.). Kritika spolo¢enskych nedostatkov,
Skolskej vychovy, reSpektovanie osobnosti dietata a nové poziadavky na vychovu, ktoré sa
v Zapadnej Eurdpe a Amerike zacali prejavovat’ zaciatkom 20. storoia, vytvorili priestor na
formovanie dvoch linii v detskom a mladeznickom hnuti.

Prva z nich predstavuje hnutie lesnej mudrosti (Woodcraft). Americky etnograf, spisovatel’
aumelec E. T. Seton ho zalozil vroku 1902 ako alternativu k negativnym vplyvom
spoloc¢nosti, ktoré chcel eliminovat’ navratom k primitivnemu spdsobu zivota v prirode. VO
svojej organizacii vyuzil ako vychovny prostriedok zaujem mladeZe o tdborenie a romantiku.
Takymto, pre deti pritazlivym spésobom sa usiloval o rozvoj ich samostatnosti, individuality
a vytvaranie kladného vztahu k prirode. To boli hlavné dovody, kvoli ktorym hnutie zaznamenalo
v Amerike i vo svete velky uspech a rozmach.

V roku 1907 inspirovali Setonove myslienky anglického generala vo vysluzbe Baden-Powella
pri zalozeni skautskej organizdcie Boys Skauts. RozCarovany zo spoloCenskych pomerov
v Anglicku i z tpadku moralky nachadzal rieSenie vo vychove obCanov cestou sebavychovy
Vv prirode. Neskryvany zaujem o Setonov vychovny systém sposobil, ze Baden-Powell so
Setonom spoéiatku tuzko spolupracoval. Coraz Castejiie sa prejavujuce rozdiely v ich
nazoroch vsak napokon viedli k ich rozchodu a rozvijaniu vlastnych linii v skautskom hnuti.
Klasicky (baden-powellovsky) skauting si postupne ziskaval obl'ubu nielen v Anglicku, ale
i vmnohych dalSich krajinach sveta aVstasnosti predstavuje najrozsirenejsie

a najpocetnejsie detské mladeznicke hnutie.

Na uzemi dneSného Slovensku vznikali detské a mladeznicke organizacie v odlisnom
socidlno-kulturnom kontexte; Vv dosledku toho Uustredné pri¢iny ich vzniku nepramenili
primarne v objektivnych podmienkach zivota vtedajSej spolocnosti (ako tomu bolo napr.
Vv pripade salezianov, YMCA, woodcraftu a skautingu v priemyselne rozvinutych krajinach

Zapadnej Eurdpy, Sokola a Orla v Cechach apod.), ale boli sekunddrne ovplyvnené
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zahranicnymi vplyvmi. Na charakter tychto procesov vplyvalo, navyse, niekol'ko Specifickych
okolnosti, ktoré sa diametralne 1iSili od podmienok vzniku detského hnutia vo svete (napr.
Vv porovnani so ,,spolkovou* mentalitou, ,,pokrokarstvom® a ,.kacirskymi“ postojmi Cechov);
i8lo o nasledujuce Specifické faktory:

e tradi¢nd nedovera Slovakov k organizovanému zdruzovaniu,

e vysokd miera religiozity a konzervativnosti v ich vedomi a hodnotovom systéme;

e spolocensko-historicky determinovand nizka uroven ndrodnej identity, povedomia

a hrdosti Slovakov.

V doésledku tychto i dalsich pric¢in vznikali na Slovensku samostatné detské a mladeznicke
organizdcie omnoho neskor ako Vv okolitych krajindch, resp. tu posobili organizacie, ktoré
vznikli na spoloénom uzemi vtedajiich Statnych utvarov (Uhorska, CSR) zasluhou
neslovenskych zakladatel'ov. Aj vplyv inde uz ddvno fungujucich organizacii bol na naSom
uzemi Casto oneskoreny a marginalny. Vyraznej$i rozvoj detského hnutia na Slovensku
zaznamendvame az po 1. svetovej vojne a vzniku CSR.

Najdlhsie historické korene na tzemi Slovenska maja TyrSove sokolské myslienky, ktoré na
revackom gymnaziu §iril priekopnik slovenskej telovychovy I. B. Zoch. Uhorské urady vsak
branili pokusom o zaloZenie sokolskych jednot v obdobi pred 1. svetovou vojnou (1871 —
Revica, Martin), resp. o rozvinutie ich ¢innosti (1908 — 1909 — Zilina). Rozvoj sokolského
hnutia na Slovensku inicioval az vznik CSR. Prvé sokolské jednoty boli zalozené v roku 1918
v Skalici a Stupave; v roku 1919 sa zdruzili do Masarykovej sokolskej Zupy. Odvtedy sa
sokolské hnutie s pomocou ¢eskych ¢lenov Sokola (ucitelia, vojaci, Cetnici, Gradnici a i.)
Sirilo po celom uzemi Slovenska.

Pozitivny vplyv svetového skautingu sa odrazil i v zakladani skautskych oddielov na
Slovensku. Prvy chlapcensky oddiel zalozil pod hlavickou Madarského skautského zvizu
vroku 71913 v Komdrne A. Karle. Aj vacsina ostatnych skautskych oddielov pracovala ako
organizatna sucast madarskych skautov. RozSirenie mySlienok zakladatela ceského
skautingu (A. B. Svojsika) sa na Slovensku prejavilo az po vzniku CSR a zaloZeni jednotnej
skautskej organizacie ,,Svaz junakt-skautli Republiky Ceskoslovenské®. V roku 1919 boli
Ziline a Bratislave zalozené prvé skautské oddiely pracujiice podl'a Svojsikovho vychovného
systému. Skautské oddiely vznikali na baze ndboZenskej (katolicky, evanjelicky, pravoslavny,
zidovsky skauting), narodnostnej (diferencidcia podl'a madarskej, nemeckej, polske; a
rusinskej narodnosti) ¢i ideologickej (,,Cerveni“ — robotnicki, socidlno-demokraticki,
komunisticki skauti).
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V podmienkach prvej CSR sa orolské myslienky a vychovny systém zacali propagovat’ aj na
katolickom Slovensku, kde nachadzali velku podporu nielen medzi predstaviteI'mi katolickej
cirkvi, ale aj politickou reprezentaciou (Slovenskd I'udova strana) a mladezou. Zakladanie
prvych orolskych jednot vyraznym sposobom podporili aj orolské vypravy z Moravy.
Z ned’alekého moravského prostredia sa Orol s podporou zanietenych knazov rychlo $iril do blizkych
slovenskych miest. Prvii orolskii jednotu zalozil vroku 1919 v Malackach pater Kopac
a Matoska. Dalsie vznikali postupne v Novom Meste nad Vahom, Ruzomberku, Trenéine, Vrbovom,
Ziline a pod. V tom istom roku sa slovenské orolské jednoty stali autonémnou sucastou celostatnej
organizacie Ceskoslovensky Orol.

Po 1. svetovej vojne a vzniku CSR prenikli aj na Slovensko myslienky YMCA (1919). Ideovy,
programovy a materidlny rozvoj YMCA v prvych rokoch jej ¢innosti iniciovali a podporovali
zdstupcovia americkej YMCA (R. L. Dilley). Spo¢iatku sa tsilie YMCA v CSR sustred’ovalo
na organizovanie ¢innosti mlddeze z vojenského prostredia. Zaciatok pdsobenia YMCA na
Slovensku sa viak spaja so zalozenim prvého zdruZenia Zelezniciarskej a postovej YMCA
v Bratislave (1920). Postupne (po zruseni vojenskych domovov) sa YMCA zamerala na
rozvoj vzdelavacej, zaujmovej a duchovnej CcCinnosti medzi mladdezou (napr. vznik
Akademickej YMCA v roku 1920).

Kym Vv Cechdch sa myslienky setonovského woodcraftu $irili zaroveii s myslienkami
paralelne sa rozvijajuceho skautingu, na Gizemie Slovenska prichadza hnutie Lesnej mudrosti
s uritym Casovym posunom. Prvy woodcraftersky kmenn Woowotannu na Slovensku zaklada
vroku 1921 M. Seifert, zakladatel' Zalesackej ligy ¢eskoslovenskej, pocas svojho pdsobenia
na realnom gymnaziu v Dolnom Kubine. Cinnost kmefa buduje na setonovskej kritike
spolo¢enskych nedostatkov, ktora spaja s propagaciou jednoduchého spdsobu Zivota v prirode
a vychovou nového ($tastnejSieho, lepSieho, harmonickejSieho) ¢loveka. Filozofia woodcraftu
vSak nena$la na Slovensku S§irSiu podporu. Navyse bolo toto hnutie nejednotné a politicky
diferencované.

Najneskor na Slovensko prenikli mys$lienky salezianskeho hnutia. Salezidnske dielo zacali u
nas rozvijat’ salezianski knazi (V. Vagac a J. Bokor) otvorenim Salezianskeho ustavu (v roku
1924 v Sastine). Svoju pozornost sustred’ovali na vychovnu, duchovnii, zaujmovu a socialno-
charitativnu ¢innost’ medzi chudobnymi detmi a mladezou v krestanskom duchu. Neskor
zakladali salezianske strediska i v dalSich slovenskych mestach (noviciat vo Svétom
Benadiku nad Hronom, seminar v trnavskej diecéze, ustavy v Bratislave, Ziline,

Michalovciach, Trnave, Topol'¢anoch, Nitre).
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Doposial’ porovnavané organizacie (Saleziani, YMCA, Sokol, woodcraft, skauting, Orol)
charakterizuju tri skuto¢nosti, ktoré ich radia do jednej skupiny:

e vyznacuju sa Sirokym medzinarodnym ohlasom a rozsirenim;

e vo svete vznikli pred 1. svetovou vojnou (koniec 19. a zaciatok 20.storocia);

e zakladanie ich domaécich variantov na uzemi dneSného Slovenska sa vSak vo

vyznamnejsej miere zaéina az po skondeni 1. svetovej vojny a vzniku CSR.

Druha skupina porovndvanych organizdcii (eRko, OZ Duha, Strom zivota, DO Fénix)
vznikd po pade komunistickej moci v Ceskoslovensku ana Slovensku (po roku 1989).
Situacia Vv oblasti organizovania vol'nocasovych aktivit deti nadobudala v tom ¢ase postupne
jasnejsie ¢rty, v dosledku coho sa utvorili podmienky nielen na obnovenie ¢innosti dovtedy
zakéazanych detskych hnuti, ale i vznik novych detskych organizicii.

K najrozsirenejS$im organizacidm deti na Slovensku patri Hnutie krest’anskych spolocenstiev
deti (eRko). Jeho korene vSak siahaju az do roku 1973. V situacii, ked’ nesmeli oficialne
posobit’ ziadne krest'anské hnutia a zdruzenia, zacal bratislavsky student E. Valovi¢ s d’al§imi
mladymi I'ud’'mi organizovat’ tajné ,,stretka* deti z krest’anskych rodin. Zo skupiny nadsencov
sa postupne vytvorila celoslovenskd siet animatorov a malych spolocenstiev deti, uzko
spolupracujucich s Hnutim krestanskych rodin a laickym apostolatom mladeze. Po roku 1989
sa nacas dokonca stali jej stcastou. V roku 1990 sa HKDS osamostatnilo a zacalo pouzivat’
krat§i nazov — eRko.

Aj korene troch d’alSich organizacii (DO Fénix, OZ Duha a Strom Zivota) siahaji do obdobia
pred revoluciou, ale svoju buducnost’ koncipovali na novych principoch.

Podiatky posobenia OZ Diiha nachadzame v obdobi pred padom komunistickej moci v CSSR,
v ktorom zakladné smery vol'nocasovej ¢innosti deti uréovala PO SZM. V prostredi nazorovej
neslobody a totality sa v roku 1989 uskuto¢nil seminar (mladez a vychova v prirode) pre
pracovnikov zroznych inStiticii pracujicich s detmi amlddezou na baze zazitkovej
pedagogiky. Jeho tcastnici vyjadrili potrebu uzsich vzt'ahov a spoluprace medzi r6znorodymi
institiciami s podobnym zameranim i metodikou, ¢o sa malo realizovat’ v hovej organizacii
s takymto zameranim. Svojim poslanim nemala konkurovat’ jednotnej pionierskej organizacii,
ale orientovat’ sa na iné ciele (pobyt deti a mladeze v prirode a z4zitkovi pedagogiku). Nova
organizacia mala vychadzat z filozofie ,,priatelstva rozréznenych® J. Simaneho (Galéna); jej
zéklad tvori reSpektovanie rdoznorodosti, alternativnych ciest vo vychove, existencia rozne

zameranych spolocenstiev a ich vzajomna spolupraca. Svoju ¢innost’ v§ak OZ Duha zacalo na
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tizemi Ceskoslovenska rozvijat’ az v roku 1990. Po vzniku slovenskej republiky (1993) sa
rozdelila aj Duha.

Podobné okolnosti vzniku charakterizuju zaloZenie zdruZenia Strom Zzivota (SZ). Vyvinul sa z
prvého ochranarskeho hnutia deti a mladeze na Slovensku (1979). Svoju ¢innost hnutie
rozvijalo najmi formou usporiadania tiborov SZ, ktoré spodporou &eského hnutia
Brontosaurus organizovalo po celom Slovensku. Po novembri 1989 vzniklo (od¢lenenim sa
od SZM) koordinaéné centrum SZ, ktoré usmeriiovalo zakladanie klubov SZ. Ako samostatné
obéianske zdruzenie vsak Strom Zivota vznikda az vroku 1990. TaZisko jeho ¢&innosti
spocivalo v rozvoji environmentalnej vychovy a aktivit v oblasti ochrany prirody a kulttrneho
dedic¢stva. Demokratické podmienky vytvorili priestor i na realizaciu d’al$ich aktivit (ucast’ pri
zakladani RMS, zaloZenie publikaéného centra SZ Adrian, vydavanie Gasopisu Strom
a mnoho d’alsich projektov, zakladanie krazkov SZ aj na $kolach).

Aj vznik DO Fénix je spity s rozpadom PO SZM a vznikom dvoch organizacii:

e Pionier (nepriamo nadviazala na pozitivne prvky v ¢innosti PO SZM s det'mi,
ale distancovala sa od jej ideologie a chyb; po rozpade PO SZM rozvijala svoju
¢innost’ na zmenenych principoch este pomerne dlhti dobu, avSak v stiCasnosti sme
neziskali, napriek velkému usiliu, ziadne konkrétne fakty o jej ¢innosti);

e DO Fénix (vznikla ziniciativy byvalych pionierskych pracovnikov, nadvizuje na
osvedcené tradicie a metodiku byvalej Pionierskej organizacie SZM, ale odmieta

kontinuitu v oblasti jej cielového zamerania a principov ¢innosti).

Detska organizacia Fénix vznikla v roku 1991. Pri jej vzniku stali vac¢Sinou mladi l'udia (L.
Luptdk, D. Sinka, G. Jurisovad ai). Okolnosti vzniku a podstata organizacie boli symbolicky
vyjadrené v jej nazve (bajny vtdk Fénix, ktory sa dokazal zrodit' z vlastného popola).
Postupne sa pre pracu s detmi nadchli d’alsi 'udi, v spolupréci s ktorymi boli zorganizované
dnes uz tradi¢né aktivity (turisticky viacboj, vystup na Sitno, letné a zimné Skoly, vymenné
tabory ai.). Postupne Fénix rozsiril svoje posobenie do mnohych miest a obci Slovenskej
republiky. (Komparaciu vysSie analyzovanych a porovnavanych okolnosti vzniku detskych

organizacii na uzemi Slovenska uvadzame v Tabulke 1).
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Tabulka 1 Porovnanie okolnosti vzniku vybranych detskych a mladeznickych organizacii

- Rok vzniku Subjekt zaloZenia .
Organiza- e . Krajina
. Priciny vzniku VO . . A
cia u nas VO svete u nas povodu
svete
Potreba vychovy opustenych
saleziani a Zanedbal,ly(:h dyﬂap covna 1841 1925 J. Bosco s BOkO,r: Taliansko
poctivych obcanov a V. Vagaé
krestanov
Socialna starostlivost’ 0
chudobnt mestskil mladez G americki
YMCA a jej vychova v duchu 1844 1920 Williéms ¢lenovia | Anglicko
krestanstva a svetového YMCA
obcianstva
Nérodno-obrodenecké
potreby vychovy Cesko
Sokol uvedomelého, telesne 1862 1918 M. Tyr§ I. B. Zoch | (Rakutsko-
zdatného a jednotného Uhorsko)
naroda

Kritika spolo¢nosti
Woodcraft | a paralyzy jej negativnych

/Liga vplyvov névratom 1002 | 1921 | E.T.Seton | M.Seifert | USA
lesnej k primitivnemu
mudrosti (indianskemu) sposobu
Zivota v prirode
. . R. Baden-
Rozzlirov,am.e, z.nﬁdqsl,:? tlgov 1907 Powell madarské | Anglicko
Skauting | Pocropavajucich zakiady 1919 a ceské
spoloc¢nosti, ktoré riesi vo A Svoisik vol
vychove ob¢ana 1914 oV PIyvY Cesko
(Cesko)
Reakcia katolickej
laifliovgrcigr?;};gséi?g(;}gla katolicke |y s Cesko
Orol esy 110 59 1909 | 1919 | telocviéné P (Rakasko-
vychovou zdatného jedinca soolk Matoska Uhorsko)
Vv duchu krest'anskych potky
a narodnych tradicii
Potreba vzajomnych
kontaktov, vytvaranie
eRko atmosféry priatel'skych - 1990 - E. Valovi¢ | Slovensko
krestanskych spolocenstiev
deti a dospelych
Potreba koordinacie ucastnici
a spoluprace hnuti seminara
OZ Duha orientujticich sa na pobyt - 1990 - Mladez Slovensko
Vv prirode a zazitkova a vychova
pedagogiku v prirode
Strom Vyvinula sa od¢lenenim od Occlﬁlr];):;_
” SZM z 1. ochranarskeho - 1990 - Slovensko
Zivota . . A skeho
hnutia deti a mladeze v SR e
zdruzenia
Reak’u'a’na rozpad ’PO SZM L. Cuptak
v usili nadviazat’ na jej (D. Sinka
DO Fénix | pozitivne tradicie v novych - 1991 - ‘ G > | Slovensko
podmienkach a na novych o
. JuriSova)
principoch
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3.1.2 Historické medzniky vyvinu detskych a mladeznickych organizacii

Historické paralely v ¢innosti vybranych detskych a mladeznickych organizacii na Slovensku
sme porovnavali v kontexte troch historickych medznikov (subkategorii):

o Medzivojnové obdobie* (do zaciatku 2. svetovej vojny);

e ,.Obdobia ozivenia c¢innosti* (roky 1945 — 1950 a reformné roky 1968 — 1970);

e, Obnovenie cinnosti a vznik novych organizacii** (po revolucii v roku 1989).

Cinnost’ detskych a mladeZnickych organizacii v medzivojnovom obdobi

Zakladanie detskych organizacii na izemi Slovenska pred vznikom CSR bolo len ojedinelé
asuviselo spodsobenim madarskych, resp. ceskych zdruzeni. Zahrani¢né vplyvy su
nepopieratelné i pri zakladani a rozvijani ¢innosti slovenskych variantov v tom obdobi uz
medzinarodne znamych detskych zdruzeni a hnuti.

Prva z organizacii, ktord na Slovensku rozvinula v tomto obdobi svoju ¢innost’, bol telocviény
spolok Sokol. V roku 1920 sa Sokol stal celostatnou organizaciou (CSOS) a slovenski
Clenovia sa zapajali do vSetkych foriem jej Cinnosti. PrisluSnici Slovenského Sokola
podporovali i ochranu CSR v rokoch jej fasistického ohrozenia.

Viac nez sokolské myslienky vSak oslovoval slovensku mladez medzivojnového obdobia
orolsky vychovny systém. Po vzniku Orla na Slovensku (1919) sa jeho jednoty s podporou
cirkevnych a narodno-krest’anskych politickych sil rychlo Sirili po celom uzemi. V Cinnosti
Orla sa prejavovali jeho katolicke tradicie, socidlne citenie, vlastenecky duch, oddanost’ CSR
a pravicovo-konzervativna orientacia. Nazorové rozpory vnutri slovenského Orla vSak
postupne viedli k jeho vnutornej diferenciacii (autonomisticky a separatisticky smer), neskor
k preruSeniu kontaktov s Ceskoslovenskym ustredim (1935) ajeho kratkodobému
osamostatneniu (1938).

Vyznamny rozvoj svojej Cinnosti zaznamenala v tomto obdobi na Slovensku krestansky
orientovand YMCA. Po pociatocnej orientdcii na vojensku, Zelezni¢nu a poStovi mladez
(1920) a neskorsom zruseni vojenskych domovov (1921) preniesla YMCA svoju pozornost’
na civilnd mladez. TaZisko svojich aktivit upriamila na budovanie stredisk pre vietky druhy
¢innosti  (vzdelavaciu, kultarno-spolo¢ensku, nabozenskt, telovychovnu, rekreacnu).
Zalozenim Akademickej YMCA (1922) sa pokusila preniknut’ i do radov Studujiicej (najmé
vysokoskolskej), ale aj uc¢novskej a pracujucej mladeze. YMCA sa zasluzila o vSestranny

rozvoj svojich clenov, propagéiciu novych, tom case nezndmych Sportovych disciplin,
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sprostredkiivanie mnozstva zahrani¢nych kontaktov a moznosti spozndvania kultar inych
narodov. Po vzniku slovenského statu bola aj YMCA v roku 1939 formélne zakazana.

Rychlo sa $iriace skautské hnutie v obdobi medzi svetovymi vojnami neostalo bez odozvy ani
na Slovensku. Po okrajovych pokusoch o rozvinutie skautskej cinnosti pod hlavickou
mad’arskych skautov sa zacala vicsSina skautskych oddielov vyraznejSie prejavovat’ az v ramci
svojsikovkého ,,Svazu junaki-skautt Republiky Ceskoslovenské™ (Zvizovi skauti). Vo svojej
¢innosti uplatiiovali skauti upraveny vychovny systém (neakceptuje v plnej miere pévodné
nabozenské zameranie a odmieta poslusnost’ panovnikovi). Vyrazna socialno-politicka
a kultira diferencidcia slovenskej spolo¢nosti sa vSak prejavila v réznorodosti zamerania
d’alSich novovznikajucich oddielov (modifikovany skautsky program realizovali skautské
oddiely vznikajuce na bdze ndbozenskej, narodnostnej i ideologickej). Revolucné myslienky,
ktoré sa z Ruska (1918) &irili iv podmienkach CSR, sa prejavili v ¢innosti lavicovo
orientovaného skautingu (Zdruzenie socialistickych skautov a skautiek, Spartakovi skauti
prace ai.). Napriek ideovym odliSnostiam sa vSak vidc¢sina skautskych oddielov usilovala
sebavychovnymi aktivitami rozvijat’ cell osobnost mladého ¢loveka, pripraveného na
zaradenie sa do spolocenského Zzivota. ReSpektujic Specifikd detského veku, vyuZzivali hru
ako prostriedok vychovy. Pritazlivym zameranim ¢innosti a metodikou si skauti ziskavali na
Slovensku ¢oraz vacsiu obl'ubu.

S myslienkami propagujlicimi pobyt v prirode a navrat k jednoduchému spdsobu Zivota prislo
v roku 1921 (do zakazu v roku 1938) na Slovensko i hnutie Lesnej mudrosti (woodcraft). Na
Slovensku vSak nezaznamenalo vyraznej$i rozmach.

Napriek tomu, ze salezidnske dielo prichadza na nase izemie s pomerne vel'kym oneskorenim
(1924), jeho aktivity sa unas rychlo rozsirili. Salezianske misie uplatiovali preventivny
vychovny systém medzi chudobnymi detmi a mladdeZzou. Krest'anska orientdcia a zdujmova
povaha aktivit mu na katolickom Slovensku garantovala vyrazni spolofenskii podporu
a zaujem zo strany deti a mladeze.

Systematicka praca salezidnov s detmi a mladezou nebola na Slovensku prerusend ani po
rozpade CSR a v ¢ase 2. svetovej vojny. Dovodom bol apoliticky, nabozensky a charitativne
orientovany charakter ich Cinnosti. Ostatné organizacie boli v roku 1938 rozpustené; tento
stav trval do konca 2. sv. vojny. Autondémna vlada povolila na kratky ¢as (do roku 1940) len
posobenie Slovenského katolickeho skautingu. StarSi ¢lenovia niektorych organizacii (najma
Sokola a Skautingu) prejavili aj po zékaze ¢innosti svoju vernost CSR aktivnym zapojenim sa

do protifaSistické¢ho odboja.
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Po vzniku slovenského statu (1939) bola formalne zakazana aj YMCA; niektoré jej aktivity
vSak neboli preruSené; svoju ¢innost’ neprerusila ani fiou zriadena obchodna Skola, ktorej
podnikatel'ské aktivity garantovali ekonomickt sebestacnost’ zdruzenia. Jedinou povolenou
mladeznickou organizaciou v ¢ase vojny bola na Slovensku Hlinkova mldadez, ktora

realizovala vychovu deti a mladeze v klérofasistickom duchu.

Obdobia oZivenia ¢innosti organizacii deti a mladeze v rokoch 1945 — 1950 a 1968 — 1970
Vysledky 2. svetovej vojny vyraznym spdsobom ovplyvnili situdciu v obnovenej CSR.
Napriek obnoveniu demokracie sa v§ak podmienky spoloc¢ensko-politického Zivota zasadne
lisili od predvojnovych pomerov. Krajna pravica bola zbavend moznosti ovplyviiovat
povojnovy vyvoj a doveru si ziskavali narodno-demokratické sily participujuce v odboji a na
obnove demokracie. V dosledku politického vplyvu ZSSR sa vSak v posobeni na mladez
zacinali presadzovat’ i komunisti.

Nastoleny trend sa odrazil iv detskom a mladeznickom hnuti slovenskej Casti oslobodene;j
republiky. Hned po skonceni vojny mohla rozvinit' svoju ¢innost YMCA, pretoZze jej
zariadenia fungovali aj pocas vojny. Slovenska YMCA tak mohla pomahat’ i zdruzeniam
v Cechach. Kontinualnu &innost’ s mladezou rozvijali i salezidni.

Stotoznenie sa viacSiny mladeZe s narodno-demokratickymi spolo¢enskymi ciel'mi sa v obdobi
obnovy krajiny prejavilo v Gsili o organiza¢nt jednotu narodne organizovanych zvizov (Zvéz
mladeze Karpat, Zviz slovenskej mladeze, Zvdz pol'skej mladdeze, Zviz Ceskej mladeze
a pod.). Mimo zvdzov obnovili ¢innost’ 1 niektoré predvojnové organizacie s antifasistickym
zameranim (Slovensky Orol, Sokol, Slovensky Jundk, woodcrafterské hnutia ai.). V innosti
mladeZnickych organizacii sa spdjala budovatel'skd, vychovna a zaujmova ¢innost’.

Povojnova spologensko-politicka diferenciacia v pohlade na smerovanie CSR sa odrazila
I v odlisnosti nazorov na povahu a d’alsi vyvin detského a mladeznickeho hnutia. Jadro sporov
sa tykalo interpretacie myslienky jednoty (nielen organizacnej, ale aj programovej
a obsahovej), ktorti proti zaujmom nekomunistického protifasistického bloku presadzovali
predstavitelia 'avicovo orientovanych sil a komunistov. OdliSnost’ ndzorov sa odrazila i vnutri
jednotlivych organizacii. Vitazstvo komunistov (1948) a nastolenie totalitnej moci v CSR
vSak znamenalo poraZku demokracie i v ¢innosti mladeZznickych hnuti. Jedinou pravoplatnou
organizaciou deti a mladeze sa v CSR stali narodné zvizy (Zviz eskej mladeze a Zviz
slovenskej mladeze), neskor (1949) zjednotené do Ceskoslovenského zvizu mlddeze.
Komunisticky rezim sa zéasadne vysporiadal s podsobenim nekomunistickych detskych

a mladeznickych hnuti. Niektoré boli zakazané okamzite (Slovensky Orol), iné svoju ¢innost’
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ukon¢ili v roku 1950 pod politickym natlakom (YMCA, salezidnske hnutie). Saleziani vsak aj
nad’alej vyvijali ilegalnu &innost’. Clenska zékladia skautskych a woodcrafiskych organizdcii
sa postupne rozplynula v organizaénej truktare CSM. Zaujimavy osud postihol Sokol, ktory
formalne prestal v rokoch budovania socializmu existovat’; mnohi jeho ¢lenovia vsak rozvijali
pre organizovanie socialistickym rezimom podporovanych spartakiad.

V styridsatrocnom obdobi totality bola ¢innost mnohych mladeznickych organizéacii na
Slovensku (aj Orla, Jundka, YMCA, Lesnej mudrosti, s vynimkou Sokola a salezidnov)
nakratko oZivend v reformnych rokoch 1968 — 1970. Nastupom normalizacie (1970) vsak

boli aktivity nekomunistickych organizacii na takmer 20 rokov opétovne prerusené.

Obnovenie ¢innosti tradi¢nych detskych hnuti a ¢innost’ novovzniknutych organizacii po
roku 1989

Pad komunistickej moci v Ceskoslovensku vytvoril aj na Slovensku priaznivé podmienky na
obnovenie ¢innosti dovtedy zakazanych a vznik novych detskych a mlddeznickych hnuti.

Po roku 1989 rozvinuli svoju ¢innost’ na Slovensku obe linie skautingu. Slovensky skauting
obnovil ¢innost’ v roku 1990 a dodnes patri medzi najvdcsie a najaktivnejSie organizacie
s medzinarodnym ukotvenim (¢len Svetove] organizdcie skautského hnutia /WOSM/ a
Svetovej asociacie skautieck /WAGGGS/). V rovnakom case ¢lenovia roznych wodcraftskych
zdruzeni v Ceskoslovensku obnovili ¢innost’ Ligy lesnej mudrosti (1990); slovenské kmene
spojili do samostatnej slovenskej Ligy lesnej mudrosti (1992).

V novych podmienkach obnovili svoje aktivity i krestansky orientované hnutia. Salezidnske
zdruZenia dnes pdsobia po celom Slovensku, st zriadovatelmi $kol a spravcami farnosti.
V roku 1990 bola v Ceskoslovensku obnovena i YMCA. Po osamostatneni Slovenskej
republiky (1993) vzniklo Krest’anské zdruZenie mladych 'udi na Slovensku (YMCA), ktor¢,
napriek pociatocnym problémom (konfiskacia majetku a archivnych materialov YMCA),
podnecovalo zakladanie stredisk na tizemi celého Slovenska.

V roku 1990 ozil na Slovensku aj sokolsky duch (Sokol na Slovensku) prostrednictvom
aktivit odrazajucich aktudlne trendy v telovychove. Popri tradicnych vychovnych
a kultarnych cCinnostiach sa vSak meni obsah a formy sokolskych cviceni, ktoré nadobudli
modernej$i a pritazlivejSi charakter. V sticasnosti vSak sokolské hnutie (napriek vysokému
po¢tu evidovanych clenov) nevyvija systematicky v celorepublikovom meradle tradi¢na
sokolsku ¢innost’ (kultirno-osvetova a vychovnu), ale redukovalo ju na Sportové aktivity

jednotlivych jedndt (najmi na uzemi Bratislavy). Sportovii naplii &innosti (s krestanskou
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hodnotovou orientaciou) za¢ala od roku 1992 opitovne napiiiat’ i organizacia Orol na

Slovensku ako sti¢ast’ medzinarodnej krestanskej Sportovej organizacie FICEP.

Priaznivé spolo¢enské podmienky po pade komunistického rezimu vSak iniciovali tiez vznik
celého radu novych detskych hnuti a organizdcii.

NajpocetnejSou novovzniknutou detskou organizaciou na Slovensku je v sucasnosti Hnutie
krestanskych spolocenstiev deti (eRko). Vzniklo v roku 1990. V nasledujucich rokoch
rozvinulo pravidelni cCinnost’ (stretkd v skupinach), nepravidelné aktivity pre clenov i
neclenov a realizaciu roznych projektov po celom tizemi Slovenska.

Zalozenie d’alSich organizacii (Fénix, Duha a Strom zivota) stvisi S pdsobenim SZM a
Pionierskej organizacie pred rokom 1989 a sich zanikom; zaroven ich vSak charakterizuje
distancovanie sa od ideologie a nedostatkov Vv Cinnosti komunistickej organizacie deti
a mladeze a usilie budovat’ budiicnost’ na novych principoch.

Organizacia Datha sa od svojho vzniku (1990) orientuje na organizovanie pobytu v prirode
a zazitkova pedagogiku. V duchu Galénovej filozofie ,,priatel'stva rozréznenych® akceptuje
alternativne cesty vo vychove, existenciu rozne zameranych spolocenstiev a usiluje sa o ich
spolupracu. Po rozdeleni spolo¢ného $tatu (v roku 1993) vznikla na Slovensku samostatna
organizacia — OZ Duha. Zdruzenie Strom Zivota sa od vzniku (v roku 1990 postupnym
vyvinom z prvého ochranarskeho hnutia deti a mladeze na Slovensku, pdsobiaceho povodne
v ramci SZM) zameriavalo na aktivity v oblasti ochrany Zzivotného prostredia, kultirneho
dedi¢stva 1 d’alSich aktivit. Z iniciativy byvalych pionierskych pracovnikov vznikla Detskd
organizdcia Fénix, ktora nadviazuje na osvedCené tradicie a metodiku byvalej Pionierskej

organizacie SZM, pri striktnom odmietnuti jej ideologie a zamerania ¢innosti (Tabul'ka 2).
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Tabulka 2 Komparacia medznikov vyvinu vybranych organizacii v SR

R . Obdobie komunistickej moci Obdobie
Medzivojnové (a Povojnové - - -
Oraani- vojnové) obdobie obdobie budovanie | reformné normaliz. po
bk J zikladov | obdobie | obdobie | revolicii
1939 - 1945 - 1968 — 1989 —
1918 - 1938 1945 1950 1950 — 1968 1970 1970 - 1989 sticasnost
vznik
(1918), . .
. rozpustenie obnovenie
Sokol na rozvoj , . - neobnove- . .
.. . zékaz obnovenie | a splynutie - zakaz a rozvoj
Slovensku ¢innosti, 3 nie .. .
. s CSM ¢innosti
rozpustenie
(1938)
vznik
(1919), .
Slovensky rozvoj . . obnoven!e
.. . zakaz obnovenie zakaz obnovenie zékaz arozvoj
Orol ¢innosti, .. "
. ¢1nnosti
rozpustenie
(1938)
vznik
(1919), . .
Slovensky rOZVOi rozpustenie obnovenie
ovensky | rozvoj zékaz | obnovenie | asplynutie | obnovenie zékaz a rozvoj
skauting ¢innosti, ; ” !
. s CSM ¢innosti
rozpustenie
(1938)
vznik
(1920), N .
rozvoj utimenie rozvmutl_e _ _ obnoven!e
YMCA . . ” ) utlmenej rozpustenie | obnovenie zékaz a rozvoj
¢innosti, ¢1nnosti .- : .- .
. ¢innosti ¢1nnosti
rozpustenie
(1938)
vznik
Liga (rloi%/%))', rozpustenie obnovenie
lesnej o | zékaz obnovenie | asplynutie | obnovenie zakaz a rozvoj
mudrosti cinnosti, s CSM éinnosti
rozpustenie
(1938)
vznik nepreru- | pokradova- zékaz zékaz vystupenie
o (1924), . - o , - o , z ilegality
saleziani . Sena nie (¢innost rozvinutie (Cinnost :
rozvoj " , i, . . . . . arozvoj
i . ¢innost v ¢innosti v ilegalite) v ilegalite) - .
¢1nnosti ¢1nnosti
ilegalne vznik
zakladanie (1990)
eRko - - - - - spolocen- .
: arozvoj
stiev (od r. Y !
1978) ¢innosti
vznik
0z B B B - 3 B (1990)
Duha a rozvoj
¢innosti
vznik
Strom B B B - 3 B (1990)
Zivota a rozvoj
¢innosti
vznik
DO 3 B B B B B (1991)
Fénix a rozvoj
¢innosti
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3.1.3 Klasifikacia detskych a mladeznickych organizacii z hPadiska ich

historie

Kvalitativne porovnanie historickych okolnosti vzniku a medznikov vyvinu detskych
organizacii na tuzemi Slovenska nam umoznilo dospiet’ k niekol’kym klasifikaénym
principom (s odlisnou moznostou ich praktickej aplikécie; niektoré su zmysluplnejSie /napr.
rok vzniku, pri¢iny vzniku, medzniky vyvinu/, iné maju svoje opodstatnenie skdr v rovine
akademickych tivah /subjekt zaloZenia, povodna krajina vzniku/). Na zaklade roztriedenych
informécii sme na roznych rovinach dospeli ku klasifikécii organizacii, ktorej prehl’'ad ponika
tabul’ka 3.

Z hladiska roku vzniku porovnavanych organizacii v medzindrodnom meradle mozno
relevantné organizacie kategorizovat’ do troch skupin:

e organizacie zakladané v druhej polovici 19. storocia — toto obdobie charakterizuju
tazké socialne podmienky Zivota mladeze a s nimi suvisiace socidlno-pedagogické
aktivity smerujuce k ich zmierneniu a krest'anskému pozdvihnutiu (Saleziani, YMCA),
rovnako ako prebudzajice sa narodno-osloboditel'ské snahy mensinovych narodov
Rakusko-Uhorska (Sokol);

e organizdcie vznikajuce na zaciatku 20. storocia (do vzniku 1. svetovej vojny) —
Vv tomto obdobi sa zacina z r6znych spolocenskych vrstiev a ideologickych pozicii
ozyvat' kritika spoloCenskych pomerov, ktora sa v pedagogike odrdza v zmene
pohl'adu na osobnost’ dietat’a a jeho vychovu (vznik woodcraftu a skauského hnutia);
zaroven tiez silnejii narodno-buditel'ské aktivity d’alSich spolocenskych sil (katolicka
cirkev) v podmienkach Raktsko-Uhorska (Orol);

e organizacie vznikajuce v poslednej dekade 20. storocia — po pade komunistickej moci
v Ceskoslovensku v roku 1989 vznikajii podmienky na opitovné oZivenie ¢innosti
celého radu tradicnych organizacii deti a mladeze, rovnako vSak ivznik novych
(HKSD - eRko), resp. na troskach ¢innosti PO SZM a SZM vznikajucich organizacii
(OZ Dtha, Strom Zivota, DO Fénix).

Z hl'adiska krajiny pévodu mozno na Slovensku identifikovat’ dva typy organizécii:
e organizacie, ktorych materské instituciondlne Struktury vznikli mimo uzemia dnesného
Slovenska — ich vznik odrazal spolocensku situaciu tej-ktorej krajiny (salezianskeho

hnutia v Taliansku; YMCA, v Anglicku; Sokola a Orla v ¢eskej
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Casti Raktsko-Uhorska, woodcraftu v USA a skautingu v Anglicku);

organizacie, ktoré vznikli na tizemi dnesného Slovenska — ich korene siahaju do
obdobia pred revoluciou (ilegalna ¢innost’ krest'anskych zdruzeni deti /eRko/), resp.
predstavuju kritické vyrovnanie sa s ¢innostou PO SZM smerujuce k deklaracii

¢innosti na novych principoch (OZ Duha; Strom zivota; DO Fénix).

Z hladiska pricin vzniku mozno medzi organizdciami mladeze na Slovensku rozlisit’:

organizdcie vznikajiice ako krestanska alternativa socialnej  starostlivosti
a nabozenskej vychovy mladeze na konci 19. storocia (saleziani, YMCA);

organizdcie vzmikajuce z obrodeneckych potrieb s vnutorne diferencovanou
nenabozenskou (Sokol), resp. ndbozenskou orientaciou (katolicky Orol);

organizacie vznikajuce v dosledku kritiky spolocenskych nedostatkov na zaciatku 20.
storocia, ktoré chcu riesit vychovou v prirode (Gnikom do prirody a rozvijanim
nového spdsobu Zivota /setonovsky woodcraft/ a v prirode realizovanou vychovou
dobrych obéanov /baden-powellovsky skauting/);

organizdcia vznikajuca z potreby duchovného posilnenia a zdruzZovania deti
Z krestanskych rodin (eRko) v obdobi, ktoré charakterizovala duchovna prazdnota
(obdobie totality), hodnotova relativita a neistota (po revolucii);

organizacie vznikajiice z potreby organizovania cinnosti deti a vzdjomnej spoluprace
hnuti, ktoré zacali v kvalitativne novych podmienkach uplatiiovat’ alternativne cesty
vo vychove v oblasti zazitkovej pedagogiky, pobytu deti v prirode, ochrany prirody a

kultirneho dediéstva (Duha, Strom Zivota a Fénix).

Z hladiska subjektov zakladania porovnavanych detskych organizacii rozliSujeme:

organizdcie, ktorych vznik iniciovali jednotlivci alebo malé skupiny oséb — iSlo
0 0sobnosti so socialnym a nabozenskym citenim (don Bosco — saleziani; G. Williams
— YMCA), predstavitel'ov narodne orientovanej telovychovy (M. Tyrs, Grygar, Fiigner
v pripade Sokola), zazitkovej pedagogiky a pobytu v prirode (E. T. Seton a R. Baden-
Powell v pripade oboch linii skautingu), resp. osobnosti, ktoré sa snazili na r6znych
ideovych zékladoch podchytit’ a realizovat’ ¢innost’ deti v obdobi po neznej revolucii
(E. Valovi¢ — eRko a L. Cuptak — Fénix).

organizdcie, na vzniku ktorych sa angazovali urcité zoskupenia osob — do tejto

kategorie radime katolicku telovychovnu organizaciu Slovensky Orol (predstavitelia

56



ceskych /moravskych/ katolickych telocvicnych jedndt), OZ Duha (G¢astnici seminara
»Mladez o vychove®) a Strom zivota (Clenovia prvého ochranarskeho zdruzenia na
Slovensku), orientujiice sa na zazitkova pedagogiku, pobyt v prirode a jej ochranu.
Skupinové subjekty boli pritomné ipri zakladani slovenskych mutacii YMCA
(americki ¢lenovia YMCA), skautingu (mad’arski a ¢eski skauti) a do istej miery

I Orla (moravski Orli).

Z hladiska obdobia vzniku slovenskych variantov vybranych organizécii (zalozenych na

uzemi dnesného Slovenka) ich mozno ¢lenit’ do dvoch zakladnych skupin:

organizdcie zaloZené v obdobi po skonceni 1. svetovej vojny a vzniku CSR — ich vznik
bol inSpirovany zahranicnymi podnetmi, mySlienkami alebo osobnostami,
prichadzajiicimi na uzemie Slovenska z inych krajin niekol'’ko rokov po ich zalozeni
Vv zahrani¢i (Sokol /1918/, Orol /1919/, skauting /1919/, YMCA /1920/, Liga lesnej
mudrosti /1921/ a salezianske hnutie /1924/);

organizacie zalozené po roku 1989 — vznikaju po vytvoreni podmienok na obnovenie
¢innosti zakazanych, ale 1 vznik novych detskych organizacii (eRko, OZ Duha, Strom

zivota /vSetky v roku 1990/ a DO Fénix /1991/).

Z hladiska historickych medznikov vo vyvine mozno rozlisit’:

organizdcie, ktorych kontinudlna cinnost bola trikrdt prerusend (fasistickym rezimom
/1939/ a komunistickym rezimom /1950, 1970/) a nasledne (v rokoch 1945 — 1950,
1968 — 1970 a 1989) opét’ obnovena (skauting, woodcraft, Orol);

organizdcie, ktorych cinnost bola dvakrat prerusend (faSistickym /1939/ a
komunistickym /1950/ rezimom) a nasledne (v rokoch 1945 — 1950 a 1989) obnovena
(Sokol);

organizacie s kontinudlnou cinnostou v medzivojnovom, vojnovom (v Case vojny
pokracovali vo svojej c¢innosti /saleziani/, alebo ich c¢innost’ bola len utlmena
IYMCA/) a povojnovom obdobi a po nastupe komunizmu dvakrat prerusend (1950
a 1970) a nasledne (v rokoch 1968 — 1970 a roku 1989) obnovena;

organizdcie posobiace na Slovensku po zmene spolocenského zriadenia (0d roku 1990

— eRko, Duha, Strom zivota, Fénix).

Klasifikacie organizacii z hl'adiska okolnosti ich vzniku uvadzame v Tabulke 4.
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Tabul’ka 4 Klasifikacia organizacii z hP’adiska okolnosti ich vzniku a vyvinu

Kla51.fi kz,lcny Klasifikdcia organizacii: Organizacie
princip
vznikajtce v 2. polovici 19. storogia salezidni (1841), YMCA(1844),
Sokol (1962)
Obdobie vznikajlce zaciatkom 20. storocia skauting (1907, Orol (1909),
vzniku woodcraft (1902)
vznikajuce v poslednej dekade 20. storocia eRko, Duha, Strom Zivota
(vSetky 1990), Fénix (1991)
vznikli mimo dne$ného izemia Slovenska saleziani (Taliansko), YMCA
(Anglicko), Sokol (Cesko),
Krajina woodcraft (USA), skauting
povodu (Anglicko), Orol (Cesko)
vznikli na izemi Slovenska 0OZ Duha, Strom Zzivota, DO
Fénix, eRko
krestanska alternativa socialnej starostlivosti saleziani, YMCA
a nabozenskej vychovy chudobnej mladeze
na konci 19. storocia
obrodenecké potreby vychovy zdatného Sokol, Orol
a uvedomelého naroda
- kritika spolo¢enskych nedostatkov na woodcraft, skauting
Pric¢iny " e . AN
vzniku za}c1atku 20. st9r001a, ktoré chc riesit
vychovou v prirode
potreby duchovného posilnenia eRko
a zdruZovania deti po roku 1989
potreba organizovania vol'ného ¢asu deti a Duha, Strom zivota, Fénix
uplatiovania zazitkovej pedagogiky po r.
1989
zalozili ich jednotlivé osoby saleziani (don Bosco), YMCA
(Williams), Sokol (Tyrs), eRko
(Valovi¢), woodcraft (Seton),
Subjekty ;k’agting’ (Bfaden-PoweII),
zaloZenia énix (Luptak)
zalozili ich zoskupenia osdb Orol (katolicke telocvicné
spolky), Duha (G¢astnici
seminara), Strom zivota
(ochranarske hnutie)
Obdobie vznikali po 1. svetovej vojne saleziani (1924), YMCA(1920),
vzniku Sokol na Slovensku (1918)
slovenskych vznikali po roku 1990 eRko, Dtiha, Strom zivota
variantov (zhodne 1990), Fénix (1991)
organizacii
ich ¢innost bola 3x prerusena (fasistickym Slovensky skauting, Slovensky
rezimom /1939/ a komunistickym reZzimom Orol, Liga lesnej mudrosti
/1950, 1970/)
ich &innost’ bola 2x prerusena (fasistickym Sokol na Slovensku
Historické rezimom /1939/ a komunistickym rezimom
medzniky /1970/)
ich ¢innost’ bola komunistickym rezimom 2x saleziani, YMCA,
prerusena (1950, 1970)
od svojho vzniku (po roku 1989) vyvijaja eRko, Dtiha, Strom zivota,
kontinualnu ¢innost’ Fénix

58




3.2 Komparacia podstaty detskych a mladeznickych

organizacii

Komparaciu vychovnych systémov v kategoérii ,,Podstata organizdcie” sme realizovali
vV dvoch postupne sa konstituujacich subkategoriach 1. trovne:
o .Charakteristika organizacie*,

e Organizacia ¢innosti*.

3.2.1 Charakteristika detskych a mladeznickych organizacii

Kvalitativnou analyzou tych casti programovych dokumentov porovndvanych detskych
organizacii, ktoré sa tykali subkategorie ,,Charakteristika organizdcie”, sme pre potreby
komparacie postupne dospeli k dvom subkategdériam 2. urovne:

e Znaky organizacie*,

e Principy cinnosti*.

Znaky organizacie
Z podrobnej analyzy a porovnania charakteristik podstaty a poslania jednotlivych detskych
a mladeznickych organizécii sme dospeli k nasledujucim spolocnym znakom.
Najfrekventovanej§im znakom objavujucim sa v charakteristikdch vSetkych relevantnych
organizacii deti a mladeze (ale aj v dalSich castiach ich programovych dokumentov) je
organizovanost’. Jednotlivé organizacie tuto svoju ¢rtu deklaruji v roznych rovinach:
- ako wurcitu formu organizovanosti; medzi organizaciami sa nachadzaju subjekty, ktoré
sa identifikuju ako hnutia s organiza¢nou autondémiou (saleziani, Slovensky skauting
a eRko), obc¢ianske zdruZzenia (YMCA, Sokol na Slovensku, Liga lesnej mudrosti) 1
spolocenské organizacie (Slovensky Orol, Strom zivota, OZ Dtha, DO Fénix);
- suhlas s programom (stanovami) a zavdzné poziadavky pre clenov (S vynimkou eRka,
ktoré svojich ¢lenov ,,zavdzuje len osobnym zaujmom o ¢innost));
- organizacnou vystavbou; ¢innost' vSetkych organizacii sa realizuje v organizacnych
jednotkach (na trovni zakladnych organizanych jednotiek, pripadne ich zoskupeni na
regionalnej ¢i celoStatnej Urovni) a je riadena a kontrolovand prostrednictvom

Specialnych riadiacich a kontrolnych organov.
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Rovnako casty znak, ktory (i ked’ rézne formulovany) nachddzame v charakteristikach
vSetkych komparovanych organizacii, je vychovné zameranie organizdcie. Jasne deklarované
vychovné zameranie nachadzame u salezianov, v Lige lesnej mudrosti a Vv Slovenskom
skautingu (hnutia vychovnej povahy), YMCA (starostlivost’ o vSestranny rozvoj deti
a mladeze), Sokola na Slovensku (na rozvoj vychovno-vzdeldvacej ¢innosti), Slovenského
Orla (rozvija vychovni <¢innost), DO Fénix (zdokonalovanie vedomosti a vychova
obcianstva) a Stromu zivota (rozvoj osobnosti a vychova). V menej proklamativnej podobe
(alebo len okrajovo) sa vychovné zameranie objavuje v programovych dokumentoch DO

Duha (vychova v prirode) a eRka (pastoracia a formovanie deti);

Detské organizécie vo svojom poslani a ¢innosti akceptuji urcity spolocensky determinovany
hodnotovy systém, ktory ich spaja so spolocenskymi silami podporujicimi ich ¢innost’.

Pri charakteristike podstaty a tstrednych idei vybranych detskych organizacii je zrejmé, ze
najvacsia Cast’ znich deklaruje jednoznaéne krestanskiu hodnotovii orientaciu (saleziani,
YMCA, Slovensky Orol, eRko). V jej praktickej aplikacii vSak mozno v pripade jednotlivych
organizacii vnimat’ isté Specifikd. Salezianske hnutie (uplatiujice ideu partnerskej vychovy
zameranu na prevenciu) a Slovensky Orol (rozvijajici ideu vlastenectva, socidlneho citenia
a cyrilo-metodskych tradicii) sa jednoznacne hlasia k hodnotam a uceniu katolicizmu. Na
druhej strane eRko rozvija ideu Siroko ponatého krestanského bratstva a lasky vytvaranim
atmosféry priatel'skych spolocenstiev v krest'anskej viere posobenim Ducha lasky, jednoty
aradosti. ESte vyraznejSie zdoraznuje nekonfesijny rozmer krestanstva YMCA podporujica
Sirenie ekumenickych idei bratstva vSetkych krestanov (,,Aby vSetci jedno boli*). Vyznam
krestanskych hodndt zdoraznuje i klasicky skauting (,,povinnost’ vo¢i Bohu®). V tomto
zmysle Slovensky skauting vyuZziva vo svojom vychovnom systéme krest'anské nabozenské
prvky. Zaroven je vsak pre skauting vo vSeobecnosti prizna¢né, ze duchovny svet neredukuje
len na jedno vyznanie ¢i denominaciu. Je otvoreny pre kazdé nabozenstvo, resp. zmysluplné
duchovné hodnoty (Eesky Junak napr. nehovori o sluzbe Bohu, ale 0 sluzbe nespecifikovanym
duchovnym hodnotdm; organizacie cCerveného skautingu napr. rozvijali mysSlienky
proletarskej revolucie a pod.). Z uvedeného dovodu skautské hnutie ako také nezaradime
(nerobia tak ani iné pramene) medzi krest'anské ani naboZenské organizacie.

Z charakteristiky poslania skautingu (zlepSovanim jednotlivcov zlepSovat’ spolo¢nost’;
zabezpecCovat' pre kazdy narod acely svet fyzicky, moralne a duchovne silni mladez)
vyjadreného v prikaze dna (,,Kazdy den vykonat’ aspon jeden dobry skutok!*) vyplyva jeho

zékladné orientacia na univerzalne mravné principy a vychovu zodpovedného obcianstva.

60



Podobné hodnoty (vychova zodpovedného ob¢ana pri reSpektovani osobnosti diet'ata) tvoria
tazisko hodnotového systému DO Fénix. Obe organizicie su vSak vSeobecnejSicho
zamerania, v dosledku ¢oho maju mnohé podobné ¢rty s d’alS§imi organizaciami (zaujmova,
Sportova a ekologicka orientéacia).

Viaceré organizacie rozvijaji vo svojej Cinnosti ideu zivota v prirode ajej ochrany.
Priekopnikom tejto myslienky bola Liga lesnej mudrosti s programom uvedomelého
primitivizmu, ochrany prava na zivot a napodobnovania zivota prirodnych civilizacii.
Myslienky ucty k prirode, ochrany arozvoja Zivotného prostredia v Sirokom zmysle slova
rozvijaju vo svojej sucasnej ¢innosti predovsetkym DZ Duha a Strom Zivota.

Posledné dve porovnavané organizacie (Sokol na Slovensku a Slovensky Orol) spajaju
podobné okolnosti vzniku. Pri ich zrode zohravala ustrednu rolu idea vlastenectva
a telovychovy (ako vyznamny faktor pripravy zdatného naroda). Sokolské hnutie tieto idey
spajalo so spoloenskym pokrokom a celkovou aktivitou, orolské jednoty napinali svoje

vlastenecké a telovychovné zamery v spojeni s vyraznym socialnym citenim a katolicizmom.

Ustredné idey ¢innosti st pre potreby reprezentdcie organizdcie navonok, ich pochopenia zo
strany Clenov organizécie, identifikacie sjej programom, motivacie areguldcie spravania
i z hladiska ich vychovného vyuzitia vo vSetkych organizaciach rozpracované V sustave

symbolov. Vztah k symbolom je v§ak u jednotlivych organizacii rozny (Tabul'ka 5).

Tabul'ka 5 Komparacia symboliky vybranych organizacii

Symboly

vlajky/

, rovnosata
zastavy

. znak | zakon | sPub | hymna | pozdrav | hesla
Organizacia

salezianske
hnutie
YMCA
Sokol na
Slovensku
Slovensky
Orol
Liga lesnej
mudrosti
Slovensky
skauting
eRko
OZ Diha
DO Fénix
Strom
Zivota

2
|

-] - : v v : y

< | =<

< || 2 | 2| <2 | <2 [
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Najpouzivanejsim symbolom (pouzivaji ho vSetky porovnavané organizacie) je znak (logo)
organizdcie. Jednotlivé znaky vyjadruji v symbolickej podobe zakladnu charakteristiku,
ustrednu ideu alebo klticové principy detskej organizacie. Znaky niektorych organizacii
symbolizuju viacero vyznamov (Salezianske hnutie — pismeno S /symbol cesty/, srdce
/dobrota, optimizmus/, tri postavy /vychovavatel' objimajici chovancov/ v podobe domu
/rodinny §tyl vychovy/; Slovensky skauting — l'alia so strelkou a ambulanénym uzlom /symbol
Cistoty, spravneho smeru a bratstva/; Liga lesnej muadrosti — biely kruh s modrymi bizénimi
rohmi /symbol dobra, mieru, vecnosti, obrany, velkosti, sily, nepoddajnosti/; YMCA —
trojuholnik /harmonickost/ previazany stuhou /pevna vola/, OZ Duha — farby duhy
/roznorodost?/, strecha /dobrodruzstvo, hry/, lod’ /istota/, most /tolerancia, priatel'stvo/).

Znaky d’alSich organizécii umoziiuju jednoznaénu interpretaciu, vyjadruju zaroven aj ndzov
(Sokol na Slovensku — sokol s roztiahnutymi kridlami /symbol vycviku, udatnosti, obratnosti,
nezdolnosti, disciplinovanosti/; Slovensky Orol — orol /symbolizuje majestatnost’, silu,
odvahu asmerovanie Kk duchovnym vySinam/; DO Fénix — vtak Fénix /symbol
znovuzrodenia/; Strom zivota — obrazok stromu /symbol Zivej prirody/). Znak eRka (prvé
pismeno casopisu Rebrik /symbol hlbokej viery/) predstavuje zjednoduSeny nazov
organizacie, ktory sa v tomto pripade pouziva CastejSie nez jej oficialny nazov (HKSD).
Dalsimi symbolmi su pozdravy a rovnosata (pouzivaju ich tri organizacie). Na verejnosti sa
nimi prezentuju prislusnici Slovenského skautingu, Sokola na Slovensku i Slovenského Orla.
Menej Castymi symbolmi st zdkony (poziadavky na ¢lenov formulované v pripade Ligy lesnej
mudrosti a Slovenského skautingu); implicitna pritomnost’ zakona sa objavuje i v krestansky
orientovanych organizaciach odvolavanim sa na tzv. zadkon lasky (Novy zékon), hymny a
vlajky (Slovensky skauting, Slovensky Orol) a hesld (Slovensky skauting a Sokol na
Slovensku). Slub ako dobrovolny zavizok, ktorym sa mlady ¢lovek zavazuje zit' v stlade s
principmi, sa objavuje iba v Skautskom hnuti ako nevyhnutna podmienka prijatia do

organizacie. Moznost’ dobrovol'ného vykonania sl'ubu umoznuje i Liga lesnej mtdrosti.

Vicsina porovnavanych organizacii (okrem salezidnov) uvadza vo svojich programovych
dokumentoch ako jeden z prvych znakov dobrovol’nost’ a otvorenost’ Clenstva. Vynimku
tvori salezidnske hnutie; jeho st€ast'ou su totiz aj salezidnske kongregécie (napr. Saleziani
dona Bosca, Institdt dcér Marie Pomocnice ai.), ktoré nemaju charakter volnocasovej
institucie, ale reholného spolocenstva (zameraného na volnoCasovi pracu s detmi
a mladezou). Sucastou salezianskeho hnutia st vSak i zdruZenia (Zdruzenie Salezidnskej

mladeze — Domka a Zdruzenie Laura) tizko spolupracujice so salezianskymi kongregaciami,

62



tie su vSak, podobne ako aj ostatné organizacie deti a mladeze, tiez charakterizované ako
dobrovol'né. Dobrovolny charakter detskych organizacii vyplyva zo samotnej podstaty
vol'ného Casu; zaroven predstavuje jeho garanciu. Prejavuje sa v mnohych aspektoch detskych
organizacii (poCet samotnych organizacii, pestrost’ vyberu ich aktivit, sposobov organizovania
volného Casu a pod.). Dobrovolnost’ ¢lenstva a Ucasti na aktivitdich organizacii kladie velké
naroky na ich atraktivnost’, putavost’ ¢innosti, prepracovanost’ metodiky a pod.

Princip dobrovolnosti sa postupnou tcast’ou na zivote a ¢innosti organizacie transformuje na
zaviazok (pravidelne sa zucastnovat na aktivitach organizacie), ktory nie je vnimany ako
negacia principu dobrovolnosti, ale ako krok k zrelosti, rozvoju charakterovo-volovych
vlastnosti osobnosti a uspokojeniu potreby sebarealizacie. Vo vSetkych analyzovanych
organizéacidch nachadzame princip postupného prenosu zodpovednosti za realizaciu aktivit

Z organizatorov aktivit na ich G¢astnikov, z ktorych sa stavaji budici organizatori (lidri).

Dolezitym znakom ¢innosti va¢Siny porovnavanych organizacii je relativna samostatnost’ ich
¢innosti. Reflektuje skuto¢nost, Ze c¢lenovia organizdcie si subjektmi dobrovolne
realizovanych aktivit i sebavychovy. Dospeli vystupuju v pozicii facilitatorov, partnerov,
priatelov, skusenejSich radcov. Explicitne je samostatnost jednotlivych clenov formulovana
ako Crta salezidnskeho hnutia (spoloCenstva s partnerskou vychovou smerujucou k osobnému
rastu a vychove samostatnych a zodpovednych jedincov), Ligy lesnej mudrosti, Slovenského
skautingu, DO Fénix (rozvoj samostatnosti a pripravenosti postarat’ sa o seba za kazdych
okolnosti, osobné¢ napredovanie smerujice k sebavychove), YMCA, Stromu Zivota a OZ
Duha (osobnd zodpovednost, samostatné a aktivne zapdjanie sa do riadenia a
spolurozhodovania organizacie a ¢innosti druzin). Findlnym produktom je potom osobnost
zodpovedna za svoj vlastny rozvoj, schopna sebaregulacie a postupnej sebavychovy.

V dokumentoch ostatnych troch organizacii nie je samostatnost jednotlivych clenov
deklarovand priamo; aj Sokol na Slovensku a Slovensky Orol vSak v obsahu svojich aktivit
klada doraz na osobnu aktivitu a disciplinovanost (u Slovenského Orla s vyraznym
krestanskym podtextom), resp. eRko akcentuje rast individudlnych schopnosti deti
aindividualne prehlbovanie zivota vo viere. Tendencia smerujuca k rozvijaniu
autoregulacnych mechanizmov v osobnom raste ¢lenov organizacie (pritomna v dokumentoch
vysSie uvedene] vac¢Siny organizacii) je v pripade Sokola na Slovensku, Slovenského Orla a
eRka eliminovana akcentom na zvonka pdsobiace formativne vplyvy (vychovavatelov

a organizacie ako inStiticie) v zmysle ich ustrednych myslienok a principov ¢innosti.
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Druhou rovinou aplikdcie samostatnosti je samostatnost cinnosti zakladnych kolektivov
(samosprava s podporou dospelych, zalozena na discipline, zodpovednosti a vodcovstve

najskusenejsich), realizujacich program prispdsobeny vlastnym podmienkam.

Nezavislost’ od politickych stran (apolitickost) deklaruje vo svojich programovych
dokumentoch Sest’ analyzovanych organizacii (YMCA, Sokol na Slovensku, Slovensky Orol,
Liga lesnej mudrosti, Slovensky skauting a Strom zivota). Chct tym zdoéraznit’ apoliticky
charakter svojho zamerania a ¢innosti, otvorenost’ ¢lenstva, ako aj nezavislost' od ideologii
a stranickych zaujmov jednotlivych politickych stran. Zostavajuce S$tyri organizacie
(salezidnska Domka, eRko, OZ Duha a DO Fénix) sice priamo neproklamuju politicka
nezavislost’, ale z charakteristiky ich podstaty apodmienok ¢lenstva je Uplne zrejma
anespochybnitel'nd (saleziani aeRko preferuju nadndrodnu a apoliticki  krestansku
spiritualitu; OZ Duha a DO Fénix prezentuju otvorenost’ a akceptuji réznorodost’ a pluralitu
pripadnych politickych nédzorov svojich ¢lenov).

Vicsina porovnavanych organizacii systematicky organizuje pracu s detmi, ¢o sa odrdza vo
viac €1 menej prezentovanom reSpektovani detskych potrieb a zdujmov. Z potrieb detského
veku vyplyvaju poziadavky rozvijania roznorodych detskych zdujmov, pohybu a pobytu deti
Vv prirode, zdruZovania vrstovnikov, hrovych aktivit, zédbavy a sUt'azenia, dobrodruzstva
aromantiky. V najvac¢Sej miere sa uvedené potreby deti zohladfiuji v dokumentoch
a programoch Ligy lesnej mudrosti (taborenie, napodobnovanie zivota Indianov, taborové
ohne, malebnost’, idealny hrdina, symbolika), Slovenského skautingu (symbolicky ramec, hry,
romantika, zivot v prirode, dobrodruzstvo, symbolika), eRka (spolocenstvo rovesnikov,
dobrodruzstvo, hry, symbolika, viano¢nd romantika /Dobrd novina/), Stromu Zivota (tdbory,
hry, zazitkové aktivity, zivot v spolo¢enstvach), OZ Duha (pobyt v prirode, zazitkova
pedagogika, dobrodruzstvo, romanticky radikalizmus, hry), DO Fénix (tabory, pobyt
Vv prirode, tdborovy ohen, turistické vylety za romantikou, tajomstvami prirody, hry, sutaze;
osobitnym problémom je reSpektovanie potrieb zdravotne postihnutych deti a mladeze) a
Slovenského Orla (dramatizécia, hry, sitaze, tabory, putovania). U niektorych organizacii sa
reSpektovanie potrieb roznych kategorii deti a mladeze odrazilo v priprave osobitnych
programov pre rozne vekové kategorie €lenov organizicie. Rozli€né stupne napredovania
prispdsobené veku vyuzivaji vo svojej ¢innosti Liga lesnej mudrosti (Zasvéicovacie chodniky,
Mala loza, Velka 16za), Slovensky skauting (poziadavky symbolického ramca urcené pre

vi¢ata a véielky, skautov a roverov), OZ Duha i YMCA (projekty pre deti a mlade?).
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Menej deklarativne (v dokumentoch sa tento fakt neuvadza priamo; nachddzame ho skor
»medzi riadkami‘) sa vSak tento znak objavuje aj v ¢innosti salezianov (sympatické vnimanie
potrieb, zaujmov a osobitosti mladych, trpezlivost, tolerancia; hry, zabava, spontannost),
slovenského sokola (rozvoj Sportovych zaujmov, pohybu a sutazenia) a YMCA (formy prace

s det'mi, mladezou, veducimi) (Tabulka 6).
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Tabulka 6 Komparacia charakteristik podstaty, astrednych idei a znakov jednotlivych

organizacii
Komparované kategdrie
Organizicia Zakladna charakteristika Ustredna idea Znaky organizicie
Medzinarodné detské
a ,mladequcke hnutie ’ _ organizovanost
vychovnej povahy, ktoré , .
.. 2 . — vych. zameranie
salezianske | charakterizuje Idea partnerskej ,
. sy g Lo , —  samostatnost
hnutie organiza¢nd autondmia, vychovy Jogenské hodnot
salezianska —  spolocenske hodnoty
spiritualita, koordinacia ¢innosti ~  reprezenticia navonok
a spolupréca.
S ¢ krestansky ori , — organizovanost
vetové : er:st ansky orientované _  vych. zameranie
dobrovolné, o .
nepolitické a nekonfesiing Idea bratstva —  spolo¢enské hodnoty
YMCA P .. ) ,»Aby vSetci jedno — reprezentacia navonok
zdruZenie boli dobrovolnost
podporujice harmonicky rozvoj — dobrovo nos’
mladeze. - samggtatnost
— apolitickost’
Obcianske dobrovol'né zdruzenie — organizovanost’
bez Idea podpory —  vych. zameranie
Sokol rozdielu veku zameriavajuce sana | pokroku, —  spoloc¢enské hodnoty
na Slovensku | rozvoj vlastenectva - reprezenticia navonok
telovychovnych a kultirnych a aktivity —  dobrovolnost
aktivit. — apolitickost’

Samostatné, dobrovol'né
a nepolitické
zdruZenie bez rozdielu veku

Idea vlastenectva a

— organizovanost’
— vych. zameranie
—  spolocenské hodnoty

Slovensky | zamerané na - o , .
, e , socialneho citenia — reprezentacia havonok
Orol telovychovu a kulturnu ¢innost’ s v duchu katolicizmu dob Inost
krestanskou hodnotovou B 0brovo no’s
orientaciou —  apolitickost
a cyrilo-metodskymi tradiciami. —  reSpektovanie detskych potrieb
— organizovanost’
Dobrovol'né, vychovné, zaujmové, —  vych. zameranie
nepolitické, otvorené zdruZenie Idea jednoduchého |-  spolocenské hodnoty
hlasajuce zivota v prirode a — reprezentdcia navonok
woodcraft o . , . S
myslienky navratu k prirode ochrana prava na —  dobrovol'nost
a jednoduchého zivot —  samostatnost’
sposobu zivota. —  apolitickost’
— reSpektovanie detskych potrieb
— organizovanost’
. — vych. zameranie
o o . Idea konania dobra el .
Dobrovol'né, nepolitické hnutie “ s 1o , |— spolocenské hodnoty
, . ,»Kazdy den vykonat L
Slovensky | otvorene L , reprezentdcia navonok
: ‘v . aspon jeden dobry N
skauting pre vsetkych, smerujice skutok!“ —  dobrovolnost
k sebavychove. ’ —  samostatnost’
—  apolitickost’
— reSpektovanie detskych potrieb
Lde? ’:(rest ?F'S]]((eho — organizovanost’
14 9, 14 b r V . I .
Dobrovol'né krest'anské hnutie ats ,a a ASKY — vych. zameranie
v ,,Vytvaranie 9 .
rozvijajlce : — spolocenskeé
HKSD R . atmosféry
individualne schopnosti o —  hodnoty
(eRko) a krestansku vieru priatel'skjch taci k
o spolodenstiev —  reprezen ’acm’navono
: v krestanskej viere |~  dobrovolnost ) .
pdsobenim Ducha — reSpektovanie detskych potrieb
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lasky,
jednoty a radosti.“

Dobrovol'na spolocenska
organizacia vo forme

vol'ného zdruzenia pre
jednotlivcov i

kolektivy bez obmedzenia, bez

Idea tucty k prirode a

organizovanost’
vych. zameranie
spolocenské hodnoty

OZ Duha ohladu na ich Zivotnému reprezentacia navonok
R N rostrediu Pnost’
subezné ¢lenstvo v d’alsich P dobrovolnos}
obgianskych samostatnost
zdruzeniach alebo v politickych reSpektovanie detskych potrieb
stranach.
Samostatné, dobrovol'né
demokratické organizovanost’
zdruZzenie uspokojujuce potreby Idea re$pektovania vych. zameranie
a zaujmy osobnosti diet’at’a. spolocenské hodnoty
DO Fénix ¢lenov, zdokonal'ujuce ich »Najlepsie zaujmy reprezentacia navonok

vedomosti,

zruénosti, rozvijajlce priatel’stvo a
vzajomni

pomoc.

dietat’a musia
byt’prvoradé!*

dobrovolnost’
samostatnost’
reSpektovanie detskych potrieb

Strom Zivota

Dobrovol'na zaujmova,
organizacia nezavisla na
politickych subjektoch zamerana
na pracu najmi s detmi a
mladezou.

Idea ochrany
zivotného

prostredia a podpory
historického

a kultarneho
povedomia

organizovanost’

vych. zameranie

spolocenské hodnoty
reprezentacia navonok
dobrovol'nost’

samostatnost’

apolitickost’

reSpektovanie detskych potrieb

Principy ¢innosti

Zakladna charakteristika a Gstredné

idey porovnavanych organizécii sa premietaji do

principov Cinnosti, ktoré ich d’alej konkretizuji v poziadavkach na clenov. Pri analyze

Jjednotlivych principov (formulovanych casto velmi S$pecificky) sme sa pre potreby

komparacie usilovali dospiet’ k vSeobecnejSim kategéridm umoziujicim ich triedenie.

Z uvedeného dovodu sme jednotlivé principy kategorizovali z hladiska ich obsahového

zamerania. Nasledne sme vytvorili niekol’ko kategorii principov (Tabul’ka 7).
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Tabulka 7 Komparacia principov ¢innosti vybranych organizacii

Organi- Principy
Zicia Znenie principov Orientacia principov
rav znani
» Rouum L S
[ ]
saleziani o Laska (laskavost) ) .
s . e  krestanska
e Nabozenstvo (viera) s
orientacia
e Rovnaké prilezZitosti pre vSetkych e altruizmus
e Laska a porozumenie e mravna vyspelost’
YMCA e Cestnost’, pravdivost a tvorivost’ e  krestanska
e Rozli¢nost’ a hlbka krestanskej skusenosti orientacia
e Rozvoj celého ¢loveka e harmonicky rozvoj
e Bratské vztahy medzi ¢lenmi YMCA
Sokolna | ® Telesna zdravost’ e harmonicky rozvoj
Slovensku | Dusevna zdravost’ e mravna vyspelost’
e Mravna zdravost’
“ . T e mravna vyspelost
. | ® Vseobecne platné mravné principy a normy V, Vy, P
Slovensky , . S e  krestanska
Orol e Krestanska hodnotova orientacia orientécia
e Narodné, kulturne tradicie, sloboda, demokracia a solidarita
e vlastenectvo
e Hnutie lesnej mudrosti sluzi ozdraveniu a osviezeniu tela e harmonicky rozvoj
a ducha e ckologicka
e Zivot v prirode orientacia
Liga e Samosprava pod vedenim skisenych * sebarvychova
i , . . . e  systém pdct
lesne] e Kuzlo taborového ohna 4 Pt
mudrosti ) o ] a oceneni
(wood- e Vychovné prostriedky v duchu lesnej mudrosti
craft) e Pocty podla stanovenych kritérii
e Vyzdvihnutie za osobné vykony
e Idealny hrdina
e Malebnost’
. s e  krestanska
., | e Povinnost’ vo¢i Bohu N
Slovensky . s e, orientacia
- e Povinnost’ voéi inym . ,
skauting . R e  mravna vyspelost
e Povinnost voéi sebe ,
e scbavychova
Sty MAM RAD* e  krestanska
e Mam zivu vieru orientacia
HKSD e Mam tctu k zivotu e altruizmus
(eRko) e Rozvijam otvorené spolocenstvo e mravna vyspelost
e SomvV sluzbe s radostou
e Zijem zodpovednost’ a déveru
e Ucta ku kazdej Zivej bytosti * ekp loglgka
0oz , .. b . , orientacia
. e Ucta k zivotnému prostrediu (prirode) .
Diiha S e altruizmus
e Romanticky radikalizmus
e Pravda e pravda a poznanie
e Pracovitost’ e mravna vyspelost
DO e Priatel'stvo e ekologicka
Fénix e Poznanie orientacia
e Priroda e altruizmus
e Dobrocinnost e vlastenectvo
e Vernost’ (patriotizmus)
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e Cestné a spravodlivé konanie vyluujuce akukol'vek

diskriminaciu e mravna vyspelost
e Socialna a environmentalna zodpovednost’; rozvoj e ckologicka
demokracie, historického povedomia a ochranu Zivotného orientacia
prostredia e sebavychova
Strom . s ) ; )
Jivota e Osobna zodpovednost’, vierohodnost’ a vnimavost’,

inovativnost, transparentnost’, ustretovost’ a otvorenost’,
aktivne uplatilovanie dobrovol'nickych principov

e ReSpektovanie zadkonov a inych vSeobecne zavidznych
noriem, stanov, ciel'ov a vnutornych smernic a programu
Stromu zivota a pod.

Najvicsia cCast’ (sedem) porovnavanych organizacii svoje ustredné principy c¢innosti
orientovala na mravnu vyspelost’. Tyka sa to predovSetkym YMCA (Cestnost’, rovnaké
prilezitosti), Sokola na Slovensku (mravna zdravost’), Slovenského Orla (vS§eobecné mravné
normy), Slovenského skautingu (sluzba inym), eRka (slizim s radost'ou, zodpovednost’), DO
Fénix (pravdovravnost, pracovitost, vernost) a Stromu zivota (Cestnost’, spravodlivost,
reSpektovanie zakonov). Krest’anskd orientdicia je zrejméa z analyzy principov piatich
organizacii. Salezianska spiritualita sa odraza v jednom z principov salezianskeho hnutia
(nabozenstvo), YMCA zdoraziiuje ako princip rozli¢nost’ a hibku krestanskej skusenosti,
Slovensky Orol krest'anski hodnotovi orientaciu, Slovensky skauting sluzbu Bohu a eRko
princip ,,Mam zivu vieru“. Rovnaky pocet (pat’) organizacii vyjadruje vo svojich principoch
orientaciu na altruizmus a dobrocdinnost’. Saleziani tak robia prostrednictvom principu lasky,
YMCA preferovanim lasky, porozumenia a bratskych vzt'ahov, eRko a OZ Duha reflektuju
vo svojich principoch vSeobecni uctu k zivotu a DO Fénix priatel'stvo a dobroCinnost’.
Orientdaciu na romanticky Zivot v prirode a ekologické prvky nachddzame u Styroch
organizacii; Liga lesnej mudrosti vyzdvihuje jednoduchy zivot v prirode a malebnost a OZ
Duha, Strom zivota aDO Fénix réznym sposobom zdoraziiuju environmentalnu
zodpovednost’ a potrebu Ucty a ochrany Zivotného prostredia. V troch pripadoch mozno medzi
principmi identifikovat’ orientdciu na Sebavychovné aktivity, formulované u Ligy lesnej
mudrosti (samosprava pod vedenim skusenejSich, pocty podla kritérii), Slovenského
skautingu (sluzba sebe), Stromu zivota (osobnd zodpovednost), a harmonicky rozvoj
(YMCA, Liga lesnej mudrosti a Sokol na Slovensku). V mensej miere je medzi principmi
¢innosti skiimanych organizacii kladeny doraz na pravdu a poznanie (saleziani, DO Fénix),
vlastenectvo (Slovensky Orol, DO Fénix) a oceriovanie osobnych vykonov (Liga lesnej

mudrosti).
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3.2.2 Organizacia ¢innosti detskych a mladeznickych organizacii

V procese kvalitativnej analyzy okruhu otdzok sme v stvislosti s vymedzenim subkategorie 1.
urovne ,,0Organizdcia ¢innosti vybranych organizacii postupne spresnili dve jej subkategorie
2. Grovne, tvoriace vychodisko nasSej d’al$ej komparacie:

o Podmienky cinnosti* (teritorialna posobnost’ a ¢lenstvo),

e Organizacna Struktura®.

Podmienky ¢innosti

Vicsina organizacii deti vznikla na rozhrani 19. a20. storo¢ia v dosledku rdéznych
objektivnych pri¢in. Té najpodstatnejSia spocivala v usili socidlne (tiez nabozensky a
lavicovo) zalozenych jednotlivcov alebo skupin eliminovat vplyv nepriaznivych
spolocenskych podmienok na vyvin osobnosti deti a mlddeze najmé z chudobnych vrstiev.
Vyznamnym faktorom, ktory ovplyvnil postupne sa rozvijajlice aktivity s mladeZou v Case ich
volna, boli aj myslienky predstavitelov reformnej pedagogiky, ktoré dali tymto snaham
koncepéni podobu a systém. Pretoze najvypuklejSie sa spolo¢enské problémy prejavovali
v priemyselne rozvinutych krajinach zapadnej Europy a Amerike, je len prirodzené, ze prvé
organizacie vznikali prdve tam. Teritoridlna blizkost eurdpskych krajin, migracia
obyvatel’stva (i mySlienok), podobnost’ spolo¢enskej situacie v krajindch zapadného sveta, ale
i vplyv, ktory si vtedajSie mocnosti udrziavali vo svojich koloniach, a potreba zmysluplnej
vychovnej cinnosti vo volnom c¢ase vSak spdsobili, Ze mySlienky novovznikajicich
organizacii sa zacali $irit’ do celého sveta.

Velka cast' tradicnych detskych a mladeznickych organizacii, ktoré unas vznikli pod
zahrani¢nym vplyvom, uplatiuju vo svojej ¢innosti dobrovol'nost’ Clenstva a vystupuju ako
narodné sucasti SirSich spolocenstiev s medzindrodnou pésobnost’ou (salezianske hnutie,
YMCA, sokolské a orolské hnutie, woodcraft, skauting).

NajrozsirenejSou detskou a mladeznickou organizaciou s celosvetovou posobnostou je bezo
sporu skauting (dnes zdruzuje 38 miliénov ¢lenov v 217 krajinach sveta). Vnutorne je vSak
pomerne diferencovany, co spdsobuje, Ze vo svete pdsobi niekol'ko medzinarodnych skautskych
organizacii. Slovensky skauting je c¢lenom najreprezentativnejSej Svetove] organizacie
skautského hnutia (WOSM) a Svetovej asociacie skautick (WAGGGS). S 6 916 ¢lenmi patri
Slovensky skauting medzi najvacsie a najaktivnejSie obc¢ianske zdruZzenia pre deti a mladez v

Slovenskej republike.
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Mnohostranné medzinarodné aktivity vyvija druha najvédcSia organizacia deti a mladeze —
YMCA (s viac nez 20 milionmi ¢lenov). Na Slovensku ma YMCA 17 miestnych zdruzeni, 34
zékladnych kolektivov a priblizne 683 ¢lenov.

Salezianska rodina dnes posobi v 127 krajinach (23 organizacii a priblizne 402 500 ¢lenov).
Na Slovensku pdsobia saleziani v 26 strediskdch, v 22 domoch, spravuji niekol’ko farnosti a
st zriad'ovatel'mi 3 §kol. So Salezianmi dona Bosca, Salezianmi spolupracovnikmi, Sestrami
saleziankami na Slovensku spolupracuju a vyuzivaji ich preventivny vychovny systém
organizacie Zdruzenie salezianskej mladeze (Domka; ma 7 500 ¢lenov a svoju ¢innost
realizuje v 34 strediskach) a Zdruzenie Laura (md 1 160 clenov a svoju Cinnost’ realizuje v 17
strediskach).

Sokolské hnutie je na medzinarodnej urovni organizované v Svetovom zvidze sokolstva,
zdruzujticom 12 sokolskych organizacii posobiacich v 15 krajinach sveta. Clenskii zakladiiu
Sokola na Slovensku tvori 20 000 ¢lenov, ktori pracuju v 92 telocvi¢nych jednotach. Ich
aktivity sa vSak redukuju na Sport a telovychovu.

Slovensky Orol je ¢lenom medzinarodnej krestanskej Sportovej organizacie FICEP. Blizsie
informécie o Clenskej zakladni a pocte orolskych jednot v slovenskych ani medzinarodnych
relaciach sme v programovych dokumentoch organizacie nenasli.

Velmi mélo informacii sme ziskali o medzinarodnych suvislostiach ¢innosti Svetovej Ligy
lesnej mudrosti. Slovenskd Liga lesnej mudrosti v sO€asnosti rozvija svoju cinnost

prostrednictvom 14 kmenov Lesnej mudrosti.

Druhd skupina organizacii vznikla v naSich podmienkach aZz po pade totalitného rezimu.
Vychadza zo Specifickych potrieb slovenskych deti a mladeze a svoju cinnost’ realizuje
s uplatnenim principu dobrovolnosti s narodnou pésobnostou (SR).

NajvdcSou organizdciou deti na Slovensku (ak neratame sokolsku clenska zakladiu
zdruzujucu 1 dospelych ¢lenov) je eRko, ktoré zdruzuje viac nez 10 000 ¢lenov.

Pocetnou organizéciou, ktora podchytila vel'kt Cast’ Clenskej zdkladne byvalej Pionierskej
organizacie SZM, je DO Fénix. Svoju ¢innost’ rozvija s priblizne 4 000 ¢lenmi v 30 uzemnych
organizécidch (30 okresoch vsetkych krajov SR).

K organizaciam s narodnou posobnostou, ale niz§im poctom c¢lenov, patria ekologicky
zamerané organizacie Strom Zivota (asi 1 000 cClenov) a OZ Duha (blizSie udaje o pocte

¢lenov a pocte organiza¢nych jednotiek sa nam nepodarilo zistit’) (Tabulka 8).
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Tabulka 8 Komparacia pésobnosti a ¢lenstva vybranych organizacii

Komparované kategoérie
Pocet ¢lenov
P A , . « organizacii
Organizacia Posobnost Podmienky ¢lenstva rovnakého v Slovenskej
zamerania republike
VO svete
salezidnsk 7 500 (Domka)
ﬁnutig ¢ medzinarodna dobrovolné 402 500
1 160 (Laura)
YMCA medzindrodn4 dobrovorné viac ako 20 683
milidnov
Sokol ., . o .
medzinarodna dobrovolné 15 krajin 20 000
na Slovensku
Slo(;ig?ky medzinarodna dobrovolné neuvadzaju
Liga lesnej
mudrosti medzinarodna dobrovolné neuvadzaju
(woodcraft)
Slovensky medzinarodn4 dobrovolné 38 milionov 6916
skauting
HKSD narodna .,
(eRko) (SR) dobrovol'né 10 000
, narodna . o
OZ Diiha (SR, CR) dobrovolné neuvadzaju
. narodna > s
DO Fénix (SR) dobrovol'né 4000
.. narodna 5 1
Strom Zivota (SR) dobrovolné 1000

Organizacna Struktira

Pilierom organizacnej Struktary a riadenia vSetkych porovnavanych detskych organizacii su
zdkladné organizacné jednotky (malé socialne skupiny). Reflektuju tak jednu zo zakladnych
potrieb detského veku — potrebu zdruzovania. Zakladné organizaéné jednotky sa potom
vyznacuju spolo¢nymi ciel'mi a hodnotami, organizovanost'ou, pozitivnymi medziosobnymi
vztahmi, interakciou, vzajomnou pomocou a spolupracou, zomknutost'ou a spolupatri¢nost’ou
¢lenov a pod. Ich vonkajsia podoba, charakter i pomenovanie odrazaju Specifika konkrétnych
organizacii. V komparacii vybranych organizdcii sa stretdvame s rozmymi typmi
(pomenovaniami) toho istého fenoménu. Zakladné organiza¢né jednotky nadobudaja v zmysle
tradicii jednotlivych organizacii podobu miestnych a Specializovanych zdruzeni (YMCA),
telocviénych jedndt (Sokol), kmetiov (Liga lesnej mudrosti), detskych spolocenstiev
a krazkov (Domka a eRko), druzin, oddielov a klubov (Slovensky skauting, DO Fénix, OZ

Duha, Slovensky Orol, Strom zivota).
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Podobne sa zakladné organiza¢né jednotky liSia aj poctom ¢lenov; vo vacSine pripadov ide
0 malé skupiny s po¢tom ¢lenov 3 — 12 (Duha 3 — 8 deti; Slovensky skauting 6 — 8 deti; eRko
4 — 12 deti; Fénix najmenej 10 deti a pod.). V niektorych pripadoch mézu tvorit’ zakladné
organiza¢né jednotky 1 vicSie zoskupenia Clenov (miestne zdruzenie YMCA; sokolské
telocvicné jednoty, miestne kluby Slovenského Orla), ktoré svojim poctom nezodpovedaju
poziadavkam malej socidlnej skupiny. V ramci pdsobnosti zdkladnych skupin vznikaja potom
mensie kolektivy so znakmi malej socidlnej skupiny.

Zakladné organizacné jednotky byvaji u vacSiny porovnavanych organizacii zdruzené do
vacsich zoskupeni zakladnych skupin, realizovanych na regiondlnom (Uzemie, oblast, kraj),
resp. narodnom (medzinarodnom) principe. Toto zoskupovanie predstavuje vyznamny
medzistupenn v rozvijani c¢innosti za hranice zakladnych jednotiek (nové spolocenské
kontakty, komunikacia, kooperacia, socializcia a i.), rovnako je vSak vyznamné i1 z hl'adiska
riadenia Cinnosti organizdcie ajej kontroly (informovanost a prenos kompetencii).
Zoskupovanie zakladnych organizaénych jednotieck do vécSich organizaénych celkov
vyuzivaju napr. salezidni (Domka), Sokol na Slovensku (sokolskd zupa), Slovensky Orol
(krajska organizacia), Slovensky skauting (oddiely, zbory, oblasti), eRko (oblastné centrum)
I Fénix (Gzemna spravna rada). Ostatné organizacie (Liga lesnej mudrosti, Dtha a Strom
Zivota) tento sposob organizovanej ¢innosti nevyuzivaju.

Zaujimavou ¢rtou organizacnej Struktury dvoch organizacii (Liga lesnej mudrosti a Slovensky
skauting) je delenie clenov organizdcie z hladiska ich veku. V Lige lesnej mudrosti su
najmensie deti (od 4 — 12 rokov) zdruzované v kmenoch a plnia poZiadavky Malej 16Ze (tzv.
maly wigwam) a starSie deti, mladez a dospeli (od 14 do 94 rokov) pracuji v kmenoch Velkej
16Ze (tzv. velky wigwam). ESte prepracovanejSim systémom prace s vekovymi kategdriami
disponuje skautské hnutie, ktorého ¢lenovia plnia poZiadavky symbolického ramca
v druzinich a oddieloch tvorenych na ziklade Styroch vekovych kategérii: vicata a véielky
(deti do 11 rokov), skauti (od 11 do 15 rokov), roveri (od 15 do 26 rokov) a skautski ¢inovnici
i ostatni dospeli (oldskauti).

Na vrchole organiza¢nej Struktiry jednotlivych organizécii deti a mladeZze stoja #ustredné
riadiace a kontrolné orgdny. Ustredné organy su v jednotlivych organizaciach $truktarované
(a pomenavané) roéznym spdsobom: najvy$§im organom je najéastejSie snem (YMCA,
Slovensky skauting, Liga lesnej mudrosti), zjazd (Sokol na Slovensku, Slovensky Orol) a
valna hromada (DO Fénix), resp. valné zhromaZdenie (Strom Zivota). Specifické
pomenovania maju najvyssie organy V pripade salezianskej Domky (ustredie), OZ Duha

(Velka duha, Mala duha) a eRka (celoslovenska rada). Medzi zasadnutiami najvySSich
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organov riadia Cinnost’ porovnavanych organizécii volené kolektivne organy (najCastejSie
rady jednotlivych zdruzeni /Slovensky Orol, DO Fénix, Liga lesnej mudrosti, Strom zivota,
eRko/, predsednictva /Domka, Sokol na Slovensku/ arozne iné modifikacie volenych
zastupcov /vybor — YMCA, nacelnictvo /Skauting/ a Duhovka /DO Duha/). Kontrolna
¢innost' vykonavaju vo vsetkych organizaciach kontrolné (dozorné) arevizne komisie.
Cinnost’ tstredia ajeho organov spodiva vo formulovani vizie, organizovani a riadeni
¢innosti, kontrole plnenia ciel'ov, uloh a kontrole administrativy (financie), informovanosti
svojich ¢lenov, rozhodovani, tvorbe metodickych materidlov ainych materidlov,
reprezentacia organizacie navonok a i.

Z porovnania vybranych organizacii mozno v ich organizacnych a riadiacich Struktirach
rozligit dva zikladné systémy. Cast’ organizacii (woodcraft, DO Duha, Strom Zivota) pri
organizacii svojej ¢innosti uplatiuje dvojstupniovii  organizaciu a riadenie (zakladné
organiza¢né jednotky a ustredné riadiace a kontrolné organy). Trojstupnovy systém riadenia a
kontroly je doplneny o jeden medzistupen (zoskupenie viacerych zakladnych organiza¢nych
jednotiek), ktory charakterizuje organiza¢nu Struktiru salezidnskeho hnutia (Domka), YMCA,
Sokola na Slovensku, Slovenského Orla, Slovenského skautingu, DO Fénix aeRka.
Trojstupiiové Clenenie organiza¢nej Struktury sa spravidla uplatituje v organizacii so SirSou

Clenskou zékladiou a celoslovenskou, resp. medzinarodnou posobnostou (Tabulka 9).

3.2.3 Klasifikacia detskych a mladeZnickych organizacii z hPadiska ich

podstaty

Kvalitativnou analyzou a komparaciou charakteristik podstaty a organizacie vybranych
detskych a mladeznickych organizacii smerujiicou k snahe o stanovenie klasifikacnych
principov na ich klasifikaciu sme dospeli k nasledujucim zaverom:

1. Porovnanim charakteristik podstaty a organizacie jednotlivych organizacii sme na jednej
strane dospeli k zisteniam (faktom), ktorych povaha neponiikala priestor na klasifikdciu
organizacii (nemozno ich aplikovat’ ako klasifika¢ny princip):

e Existencia niekolkych spolo¢nych tUstrednych znakov nachadzajucich sa

v dokumentoch vSetkych porovnavanych organizacii (organizovanost, vychovné
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Tabulka 9 Komparicia organizaénych a riadiacich $truktir vybranych organizacii

Organizacné Struktiry detskych organizacii
oo Zikladné Z,O Skupe’nle Ustredné riadiace
Organizicia organizacné jednotk zakladnych organ
£ ] Y organizacnych jednotiek gany
salezianske . . . .
hnutie Spolocenstva a kruzky Miestne a [C810 nélne U’stred1e, _
strediska Predsednictvo zdruzenia
(Domka)
. . . Zviazok organizacnych
YMCA Miestne a >pe Cl'flhzovane jednotiek (miestnych a , Snem
zdruzenia o , . Vybor YMCA
$pecializovanych zdruzeni)
Sokol Zjazd
Telocviéna jednota Sokolska zupa Predsednictvo Sokola na
na Slovensku
Slovensku
Slovensky ZJazd
v y Miestne kluby Krajska organizacia Rada, Predsednictvo Rady
Orol .
Slovenského Orla
Slovensky Snem
ovensky Druziny Oddiely, zbory, oblasti | Nagelnictvo Slovenského
skauting .
skautingu
DO Fénix Odd 1e1y,' druziny, Uzemna spravna rada Vah}a hr9mada,
zaujmové kluby Slovenska spravna rada,
HKSD y R . Celoslovenska rada
(eRk0) Spolocenstva deti Oblastné centrum Uzemné rada a komisie
OZ Diiha Oddiely, druziny, (tlupy), - Velka duha, Mala duha,
kluby Dutihovka
St Jivot Kluby Stromu Zivota, ) Valné zhromazdenie,
romzivota kancelaria SZ Rada SZ
Liga lesnej Kmene (jednotka) ) Snem Ligy,
mudrosti a straze (jednotlivci) Rada nacelnikov
zameranie, akceptacia spoloCensky determinovaného hodnotového systému,
dobrovolnost, samostatnost, apolitickost’, reprezenticia organizacie navonok,

apolitickost’, re$pektovanie detskych potrieb a zaujmov);

e Orientdcia prezentovanych principov cinnosti na oblasti, ktoré sa opakovane

vyskytovali v programoch a dokumentoch porovnavanych organizacii v pomere a

zastipeni znemoznujucich komparaciu (krest'anska orientacia, altruizmus, orientacia na

mravni vyspelost, orientdcia na romanticky Zivot v prirode a ekologické prvky,

sebavychovné aktivity, harmonicky rozvoj, pravda a poznanie, vlastenectvo
a ocenovanie osobnych vykonov);

e Prezentdcia dobrovolnosti ako zdkladnej podmienky Cclenstva v pripade vsetkych
porovnavanych organizacii a poctu ich ¢lenov (udaje o ¢lenskej zakladni sme v pripade

niektorych organizécii nedokazali zistit' napriek opakovanej snahe, absencia udajov
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Vv oficialnych materialoch a dokumentoch, ignorovanie telefonickych, resp. e-mailovych
ziadosti o poskytnutie relevantnych tdajov adresovanych kompetentnym orgdnom, resp.

0sobam);

2. Na druhej strane véicsie moZnosti na klasifikdciu pontkali klasifika¢né kritéria, na zaklade
ktorych boli utvorené:

e Subkategoria 2. Grovne ,.Znaky organizacie (podskupina subkategoérie 1. Grovne
,charakteristika organizacie® patriacej do kategorie ,,Podstata organizacie®);

e Subkategoria 2. Girovne ,,Teritorialna pésobnost™ jednotlivych organizacii (podskupina
subkategorie 1. trovne ,Organizacia Cinnosti“ patriacej do kategorie ,,Podstata
organizacie®);

e Subkategoria 2. urovne ,,Organizacna Struktura™ (podskupina subkategérie 1. tirovne

,»Organizacia ¢innosti‘ patriacej do kategorie ,,Podstata organizacie®);

Uplatnenim takto utvorenych klasifikaénych kritérii sme dospeli k niekol’kym klasifikdcidm
detskych organizacii z hl'adiska charakteristiky ich podstaty a organizacie (Tabulka 10).

Z hladiska akceptovania urcitého spolocensky (skupinovo) determinovaného hodnotového
systému sme vybrané detské organizacie roz¢lenili na:

e organizdcie s krestanskou hodnotovou orientdciou; Kkatolicizmus je preferovany
v programovych dokumentoch salezianskeho hnutia (Domka) a Slovenského Orla, kym
YMCA a eRko rozvijaji ideu Siroko ponatého krest'anského bratstva a lasky;

e organizdcie s orientdciou na univerzalne mravné hodnoty a vychovu k obcianstvu
(Slovensky skauting a DO Fénix); svojim mnohostrannym zameranim (zaujmova,
Sportova a ekologickd orientacia) vSak ich programy nadobuidaji podobné &rty so
zameranim d’alSich organizacii;

e organizdcie s orientaciou na Zivot v prirode a jej ochranu (Liga lesnej mudrosti, OZ
Duha, Strom Zivota);

e organizdcie s orientaciou na hodnoty suvisiace s telesnou zdatnostou a viastenectvom
(u Sokola na Slovensku v spojeni s pokrokom a aktivitou, u Slovenského Orla v spojeni

SO Socialnym citenim a katolicizmom).
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Tabul'ka 10 Klasifikacia organizacii z hPadiska ich podstaty a organizacie ¢innosti

Klasi ¢ny cper g oo P
351‘ﬁ k&rlcny Klasifikacia organizacii: Organizacie
princip
o s krestanskou hodnotovou orientaciou Domka, Slovensky Orol, YMCA, eRko
e s orientaciou na univerzalne Slovensky skauting, DO Fénix
. mravné hodnoty a vychovu k
Spolocensky - yavy
determinovana obcianstvu
. e s orientaciou na Zivot v prirode Liga lesnej mudrosti, OZ Dtha, Strom
hodnotova .- ..
c L a jej ochranu zivota
orientacia L. i
e S orientaciou na hodnoty Sokol na Slovensku, Slovensky Orol
suvisiace s telesnou zdatnostou
a vlastenectvom
e s deklaraciou samostatnosti salezianska Domka, YMCA,
Slovensky skauting, OZ Duha, Liga
Deklaracia lesnej mudrosti, DO Fénix, Strom
samostatnosti Zivota
e chyba deklaracia samostatnosti Sokol na Slovensku, Slovensky Orol,
eRko
e akceptacia detskych potrieb Slovensky skauting, OZ Duha, Liga
. . lesnej mudrosti, DO Fénix, Strom
ReSpektovanie

potrieb deti

detské potreby nie st zvyraznené

zivota, Slovensky Orol, eRko;
salezianska Domka, YMCA, Sokol na
Slovensku

S medzinarodnou pdsobnostou

salezianska Domka, YMCA, Liga
lesnej mudrosti, Slovensky Orol,

Teritorialna Sokol na Slovensku, Slovensky
posobnost’ skauting,
e S narodnou pdsobnostou eRko, OZ Duha, DO Fénix, Strom
zivota
e s dvojstupiiovou Strukturou Liga lesnej mudrosti, OZ Dtha, Strom
» ., zivota
Stru“.tl{r? e S trojstupiiovou Strukturou salezianska Domka, YMCA,
organizacie

Slovensky Orol, Sokol na Slovensku,
Slovensky skauting, DO Fénix, eRko

Uplatiujuc klasifikacny princip samostatnosti v éinnosti, mozno medzi porovnavanymi

organizéaciami rozlisit’:

Organizacie s priamou deklardaciou samostatnosti; v dokumentoch tychto organizacii
sa jasne uvadza, ze ich c¢lenovia st subjektmi dobrovolne realizovanych aktivit
a sebavychovy (salezianska Domka, YMCA, Liga lesnej mudrosti, Slovensky
skauting, OZ Duha, DO Fénix, Strom Zivota);

Organizacie, priktorych samostatnost cinnosti nie je deklarovand priamo
(samostatnost’ v dokumentoch nie je prezentovana vobec, resp. je prezentovana
nepriamo); tendencia

smerujuca k rozvijaniu autoregulacnych mechanizmov

V osobnom raste ¢lenov organizacie je v pripade Sokola na Slovensku, Slovenského
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Orla a eRka eliminovana akcentovanim vyznamu zvonka pdsobiacich formativnych

vplyvov v zmysle ich ustrednych principov ¢innosti.

Z hladiska respektovania detskych potrieb a zaujmov detské organizacie Clenime na:

Organizacie, ktoré vo svojom programe jednoznacne prezentuju akceptaciu detskych
potrieb (Liga lesnej mudrosti, Slovensky skauting, Slovensky Orol, eRko, OZ Duha,
DO Fénix, Strom zivota);

Organizdcie, ktoré programovo nedeklarujii akceptaciu detskych potrieb; V ich
dokumentoch sa vsak tento fakt objavuje nepriamo. U salezidnov nachadzame napr.
»Sympatické vnimanie potrieb®, zaujmov a osobitosti mladych, trpezlivost’, toleranciu,
hry, spontadnnost’; Slovensky Sokol kladie doraz na rozvoj Sportovych zaujmov,
pohybu a sttazenia (aktivit, ktoré su pre toto vekové obdobie typické); YMCA vo

svojej metodike rozliSuje formy prace s detmi, mladezou a veducimi.

Podla klasifikacéného principu teritoridlnej pésobnosti organizicie mozno rozlisit’:

Organizdcie s medzindrodnou pésobnostou (Salezianske hnutie, YMCA, Sokol na
Slovensku, Slovensky Orol /FICEP/, woodcraft, Slovensky skauting); ide
0 organizacie, ktorych materské hnutia vznikli v zahrani¢i ana Slovensko sa ich
domace modifikacie dostali v dosledku ich medzinarodného rozsirenia. Na Slovensku
dnes posobia ako ndrodné sti€asti medzinarodnych spolocenstiev;

Organizdcie s narodnou pésobnostou (€Rko, OZ Duha, Strom zivota, DO Fénix); ide
0 organizacie, ktoré svoju Cinnost' na Slovensku rozvinuli az po roku 1989 aich
posobnost’ je ohrani¢end tizemim SR (s vynimkou OZ Duha, ktord po rozdeleni

Cesko-slovenska posobi i v CR).

Z hladiska Struktury organizdcie rozliSujeme medzi porovnavanymi organizaciami:

Organizdcie s dvojstupiiovou Struktiurou organizdcie a riadenia; tvoria ju zakladné
organizacn€ jednotky a istredné riadiace a kontrolné organy (Liga lesnej mudrosti, OZ
Duha a Strom Zivota);

Organizdcie s trojstupniovou Strukturou organizdacie a riadenia; dvojstupnova
Struktira je vich pripade doplnend o jeden medzistupenn — zoskupenie viacerych
zakladnych organizaénych jednotiek (salezianske hnutie /Domka/, YMCA, Sokol na
Slovensku, Slovensky Orol, Slovensky skauting, DO Fénix a eRko).
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3.3 Komparacia pedagogickych aspektov ¢innosti detskych a

mladeznickych organizacii

Kvalitativna analyza a komparicia vychovnych systémov  vybranych detskych
a mladeznickych organizacii Vv kategorii ,,Pedagogické aspekty cinnosti sme realizovali
v dvoch postupne vyspecifikovanych subkategoriach prvej trovne:

o  Zameranie cinnosti*,

o . Metodika vychovy* (Prostriedky vychovy).

3.3.1 Zameranie vychovy detskych a mladeznickych organizacii

Subkategoriu ,,Zameranie vychovy* tvorili 2 subkategérie druhej trovne (,,Ciele vychovy*

a,,0bsah ¢innosti‘).

Ciele vychovy

Porovnavanim cielov vybranych detskych a mladeznickych organizacii méZeme dospiet
k spoloénym momentom, ale aj Specifikam, v ktorych sa organizacie odliSuju. Vsetky
porovnavané organizacie deti sa usiluji o viac ¢i menej deklarovany komplexny rozvoj
osobnosti svojich ¢lenov.

Vicésina organizacii tato komplexnost vychovného podsobenia formuluje vo svojich
programovych dokumentoch explicitne; najcastejSie ako harmonicky rozvoj telesne zdatného,
dusevne rozvinutého, duchovne i mravne uslachtilého Cloveka (Sokol na Slovensku, Liga
lesnej mudrosti), vsestranny telesny, dusevny a duchovny rozvoj mladych T'udi (YMCA,
Slovensky skauting), vSestranny a harmonicky rozvoj (OZ Duha) alebo celistvii vychovu
mladych l'udi (salezianske hnutie).

V pripade ostatnych organizacii je komplexnost’ ich vychovného pdsobenia viac ¢i menej
pritomna v kontexte formulacie ich vychovnych cielov. V tomto zmysle sa usiluju o podporu
telesného, dusevného zdravia a mordlky (Slovensky Orol), vychovu zdravého, zdatného
a charakterného cloveka (DO Fénix), blizSie neSpecifikovany rozvoj osobnosti (Strom

zZivota), resp. formovanie krest'anskej osobnosti (eRko) (Tabulka 11).
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Tabulka 11 Formulacia vychovnych cielov vybranych organizacii deti a mladeZe

Organizacie Vychovné ciele

Vychovavat (realizovat celistvi vychovu mladého ¢loveka) a evanjelizovat’ (Sirit

saleziani radostnu zvest’ krestanskej viery).

YMCA Vsestranny telesny, dusevny a duchovny rozvoj mladych l'udi.

Sokol na Harmonicky rozvoj tela i ducha, vychova telesne zdatného, dusevne rozvinutého,
Slovensku duchovne i mravne uslachtilého ¢loveka.
Slogigfky Podpora telesného, dusevného zdravia a moralky.
Liga lesnej | Dosiahnutie jednoty ¢loveka s prirodou prostrednictvom harmonickej vychovy
mudrosti k ¢istému ¢lovecenstvu (rozvojom tela, mysle, ducha a sluzby).
Slovensky Vsestranny (fyzicky, intelektualny, socialny a duchovny) rozvoj osobnosti ako

sk;u tingy jednotlivcov, tak aj zodpovednych ob&anov a aktivnych ¢lenov miestnych, narodnych

a medzinarodnych spolo€enstiev.
e Formovat deti z krestanskych rodin na dospelé krestanské osobnosti.
eRko e Poskytnut’ ostatnym detom moznost’ formovat’ sa na zaklade vSeobecnych
moralnych principov.
Vsestranny a harmonicky rozvoj osobnosti prostrednictvom pobytu v prirode

OZ Dtiha a vychovy tcty k nej, tuZby po poznani, hier, zazitkov a pozitivnych moralnych
hodnét.
Vychova zdravého, zdatného a charakterného ¢loveka disponujiiceho ziaducimi
DO Fénix socialnymi zrué¢nost'ami, schopnostou postarat’ o seba za kazdych okolnosti a

ochotného pomobet inym.
e Ro0zvoj osobnosti (vzt'ah k prirode a kultirnemu dediéstvu a netradi¢nych
Sportov),
e ochrana krajiny, prirody a Zivotného prostredia,
e skvalitiovanie vychovy a vzdelavania,
e podpora rozvoja demokracie, historického vedomia a zachovania kultirnych
hodnét.

Strom Zivota

Roznym sposobom deklarovana zameranost’ na komplexny (vSestranny a harmonicky) rozvoj
osobnosti je v dokumentoch porovnavanych organizacii deti a mladeze spravidla blizsie
Specifikovana v podobe konkrétnych osobnostnych kvalit a vlastnosti, na rozvoj ktorych
jednotlivé organizacie deti a mladeze kladl osobitny doraz.

Najvicsi akcent v osobnostnom napredovani svojich ¢lenov kladu skimané organizacie na
rozvoj ich mravnej a spolocenskej vyspelosti (tvori organicka stcast’ vychovnych cielov
vSetkych porovnavanych vychovnych systémov). Prevaznd vécSina organizécii tento svoj
¢iastkovy ciel’ vychovy formuluje vo vSeobecnosti (ako mravnt vychovu, vychovu v duchu
mravnych zasad, pozitivnych moralnych hodnét, moralky, ako duchovny, spoloensky a
mravny rozvoj osobnosti /YMCA, eRko, Slovensky Orol, OZ Duha, Slovensky skauting/,
resp. vychovu charakterného, mravne usl'achtilého jedinca /DO Fénix, Sokol na Slovensku/).

Ostatné organizacie v tejto stvislosti akcentujii rozvoj konkrétnych mravnych vlastnosti
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osobnosti (napr. zodpovednost' /saleziani/, kladny vztah k prirode /Liga lesnej mudrosti,
Strom zivota/ a 1.).

Velky doéraz prikladaji skiamané organizacie v Struktire svojich vychovnych cielov
dusevnému rozvoju, rozvijaniu poznania a intelektovej stranky osobnosti (Sest’ organizacii).
Vo svojich programovych dokumentoch ho formuluju ako duSevny rozvoj a dusevnu

b119

»zdravost™ (Sokol na Slovensku, Slovensky Orol), zvySovanie vzdelanostnej urovne ¢lenov
(YMCA, Strom zivota), intelektudlny rozvoj, rozvoj mysle a tuzby po poznani (Slovensky
skauting, Liga lesnej mudrosti, OZ Duha).

Rovnaka Cast’ (Sest’) skimanych organizacii priorizuje vo svojom vychovnom pdsobeni ciele
v oblasti telesného rozvoja, rozvoja aktivity a samostatnosti; ciele z tejto oblasti sa nachadzaju
vo vychovnych systémoch detskych a mladeZnickych organizacii YMCA, Sokol na
Slovensku, Slovensky Orol, Slovensky skauting, Liga lesnej midrosti a DO Fénix).

Vychovné ciele z oblasti ndabozenskej vychovy svojich ¢lenov vo svojich dokumentoch
reflektuje pat’ organizacii; roznymi slovnymi spojeniami sa usilujii o nabozenské povznesenie
deti (saleziani), tolerantni nabozenskii vychovu (YMCA), formovanie deti v duchu
krestanskych zasad (Slovensky Orol a eRko) a duchovny rozvoj a sluzbu Bohu (Slovensky
skauting).

Len celkom okrajovo (dve organizacie) sa medzi vychovnymi ciel'mi objavuju ciele z oblasti
dobrocinnosti, solidarity, ochrany, pomoci inym a socidlnej prevencie (saleziani a YMCA),
rovnako ako ciele smerujiice k rozvoju kontaktov a medzindrodnej spoluprdci (saleziani
a YMCA) (Tabulka €. 12).

Obsah ¢innosti

Vychovné ciele jednotlivych organizacii sa pre potreby ich praktickej realizacie konkretizuju
arozpracivaju v obsahu Cinnosti. Tvoria ich oblasti, v ktorych dané organizacie realizuju
svoje aktivity smerujice k rozvijaniu zékladnych strdnok osobnosti deti (telesnd, dusevna
/zahfnajica rozvoj intelektu, citov, vole a charakteru/, duchovnd a socidlno-kultiirna).
V nejednom pripade sem zarad’uju iprvky, ktoré st vicSinou VvV inych organizacidch

zarad’ované do oblasti metodiky vychovnej ¢innosti (Tabul'ka 13).
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Tabulka 12 Reflexia komplexného rozvoja osobnosti u vybranych detskych a

mladeZnickych organizacii

Komplexny (vSestranny, harmonicky celistvy) rozvoj osobnosti

Slovne deklarovany Vyjadreny v kontexte

Doraz sa
kladie na:

Sokol na Slovensku
ILiga lesnej mudrosti
Slovensky skauting
Slovensky Orol

saleziani
YMCA

OZ Duha
Strom Zivota
DO Fénix

eRko

telesny
rozvoj,

aktivitu, - \ \ \/ \ - - - N v

samostatnost’

mravné
vlastnosti a

vychovu

ob¢ana

rozvoj
poznania

a vzdelanosti } v v ) v v ) v v )

naboZensku

vychovu v v - - \ - v - N -

dobrocinnost’,
pomoc
a prevenciu N N

rozvoj
kontaktov
a spolupracu
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Tabulka 13 Obsah ¢innosti vybranych organizacii deti a mladeze

Organizacie

Obsah ¢innosti

saleziani

duchovna ¢innost’

zaujmova ¢innost’

rekreacna a Sportova ¢innost’

kultirna ¢innost’

socialna, humanitarna a charitativna ¢innost’
vzdelavacia ¢innost’

publikacné a medidlna ¢innost’
medzinarodna ¢innost’

YMCA

spolocensko-kulturne, Sportové, vzdelavacie, ekologické a rekreacné
programy

humanitarna a charitativna ¢innost’

servisné sluzby

vydavatel'ska a edi¢na ¢innost’

spolupraca s narodnymi, regionalnymi a miestnymi zdruzeniami vo svete
podnikatel'skd a obchodna ¢innost’

Sokol na
Slovensku

telovychovné a $portové aktivity
kultirno-spolocenské aktivity
vychovno-vzdeldvacie aktivity

Slovensky
Orol

telovychovna a $portova ¢innost’
kultirno-osvetova ¢innost’
socialno-charitativna ¢innost’
duchovna ¢innost’

Liga lesnej
mudrosti

program uvedomelého primitivizmu v prirode (pobytom v prirode naucit
¢loveka stzitiu $ prirodou, pomoc v hl'adani koreiiov skuto¢ného bytia)
program osobného rastu jednotlivca cestou vlastného pri¢inenia
a sebazapierania

(rozvoj schopnosti prezit, pomoc inym 'udom a vSetkym zivym bytostiam,
pochopenie zmyslu ¢innosti a zivota)

Slovensky
skauting

telesny rozvoj
citovy rozvoj
duchovny rozvoj
intelektualny rozvoj
socialny rozvoj
mravny 1ozvoj

eRko

zakladny program:
- namety zamerané na prezivanie liturgického roka s detmi
- namety zamerané na zapojenie sa do tradi¢nych akcii a kampani
- namety na Ro¢nt tému
vzdelavacia ¢innost’ (pre ¢lenov, vedtcich, dobrovolnikov)
vydavatel'ska ¢innost’
metodické ¢innost’

OZ Duiha

pravidelna ¢innost’ oddielov realizovana najCastejSie v prirode
pravidelna ¢innost’ klubov realizovana najcastejSie na schodzkach
prilezitostné akcie a podujatia

projekty (farba spektra uréuje charakter daného projektu (programu)
vzdelavanie veducich a instruktorov

DO Fénix

$portova ¢innost’
turisticka ¢innost’
zadujmova ¢innost’

Strom
Zivota

osobnostny rozvoj ¢lenov
ochrana Zivotného prostredia a environmentalna vychova
ochrana kultirneho dedi¢stva
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Vo svojich vychovnych programoch vSak jednotlivé subjekty formuluji obsahové stcasti

odli$ne a na roznej Grovni metodickej rozpracovanosti. V tejto suvislosti mozno hovorit:

oviac alebo menej systematicky a podrobne rozpracovanych programoch ¢Einnosti
reSpektujticich osobitosti Clenov; takto spracované programy nachadzame v pripade
Slovenského skautingu (s poziadavkami pre vi¢ata a véielky, skautov a roverov), Ligy
lesnej mudrosti (ststava poziadaviek Zasvicovacich chodnikov, Malej 16Ze a Velkej
16ze), v mensej miere ieRko (zadkladny program pozostavajici ztroch oblasti
nametov), OZ Duha (projekty uréené réznym vekovym kategédriam c¢lenov a lidrov)
a YMCA (programy pre deti, mladez, mladych vedutcich);

0 volne spracovanych zdkladnych smeroch cinnosti (saleziani, Sokol na Slovensku,

Slovensky Orol, Strom Zivota, DO Fénix).

K najfrekventovanej$im obsahovym oblastiam patria ¢innosti zamerané na pobyt prirode a jej

ochranu; stavaji na prirodzenej potrebe pohybu u deti a ich zaujmu o aktivity vyuZzivajice

prvky hry, romantiky, dobrodruZzstva, tdborenia a tajomnosti. Prirodné prostredie je

najidedlnejSim vychovnym prostredim poskytujucim podmienky na harmonicky rozvoj

osobnosti deti. Cinnosti spojené s prirodou byvaji v obsahu ¢innosti deviatich porovnavanych

detskych a mladeznickych organizécii vnimané v niekol’kych stvztaznych rovinach:

pobyt v prirode ako sucast Zivotného stylu povazuje Liga lesnej mudrosti a Slovensky
skauting za cestu sebazdokonalovania, porozumenia bytiu a zmyslu 'udského Zivota;
pobyt v prirode ako formu zaujmovej cinnosti nachadzame v obsahu salezianskeho
hnutia, YMCA, Sokola na Slovensku, Slovenského Orla, DO Fénix (Sportova,
rekreacna a turisticka Cinnost’, tabory a vylety ai.), Stromu zivota (pohyb a pobyt
Vv prirode) a OZ Dtha (pravidelna ¢innost’ v prirode);

pobyt v prirode (priamy kontakt siiou) spojeny s jej ochranou, ktory vo svojom
obsahu jasne formuluju Strom Zivota, OZ Duha (prostrednictvom environmentalne
zameranych projektov). Realizujd sa formou manudlnych, ochranarskych

a udrzbarskych prac v prirodnom prostredi.

Vynimkou je eRko, v ktorého obsahu ¢innosti sme neobjavili priame indicie smerujuce

k vychovnému vyuzivaniu prirody (pri prileZitostnych stretnutiach sme vSak objavili vylety,

Sportové podujatia a tabory, ktoré naznacuju sprostredkovany vztah k ¢innostiam v prirode).
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S aktivitami v prirode vel'mi uzko stvisia pohybové, telovychovné a Sportové ¢innosti (tvoria
organicki sucast obsahu 6smich organizacii). Zakladaji sa na potrebe volného pohybu,
spontannosti a sut’azivosti. Ich zastupenie v obsahu jednotlivych organizacii je vsak rozne:

e Vv telovychovnych organizacidch (Sokol a Orol) tvoria jadro c¢innosti; vytvaraju
vSestranné podmienky na podchytenie talentovanej mladeze a systematicky rozvoj
pravidelnej Sportovej ¢innosti, zdokonal'ovanie ich telesnej zdatnosti, vytrvalosti, Sily
a obratnosti. Najmi v pripade Sokola smeruje systém organizovania Sportovych
a telovychovnych aktivit k vyvolaniu profesiondlneho zdujmu o Sportovanie, podpore
vrcholového Sportu a Sportove] reprezenticie Statu (na rozdiel od pohybovych
a Sportovo-rekreacnych €innosti, ktoré charakterizuje hravost’ a spontannost);

e vo vicSine d’alSich organizicii (saleziani, YMCA, Skauting, DO Fénix) su pohybové
a Sportovo-rekrea¢né ¢innosti prirodzenou, rovnocennou a jednozna¢ne pomenovanou
sucast’ou ich obsahu;

e naopak, v obsahu ¢innosti d’alSich dvoch organizacii sa objavuju v mensej miere, ako
sucast’ inych obsahovych sucasti (osobnostného rozvoja v pripade Stromu zivota, resp.
pravidelnej ¢innosti v pripade OZ Duha) alebo sa neobjavuji vobec (v obsahu ¢innosti

Ligy lesnej mudrosti a eRka su pohybové aktivity skor tusené nez jasne artikulované).

Poznavacie a vzdelavacie aktivity sa do obsahu ¢innosti skimanych organizacii premietaju
V dvoch stivzt'aznych rovinach:

e ako poznavacie a vzdelavacie aktivity deti; do svojich programov ¢innosti ich zahrnulo
sedem organizacii: YMCA (vzdelavacie programy), eRko (informalne a neformalne
vzdelavanie ¢lenov), Liga lesnej mudrosti (poznévanie prirody a vlastnych koreiiov,
zmyslu zivota), Slovensky skauting (rozvoj intelektudlnej stranky osobnosti), Strom
zivota (rozvoj kritického a tvorivého myslenia, projekty priameho poznavania prirody
a kultary), OZ Duha (projekty orientované na vzdelavanie deti) a DO Fénix (podpora
vzdelavania, rozvoj odbornych schopnosti v ramci zaujmovej aktivity).

e ako vzdelavacie aktivity smerujice k zvySovaniu kvalifikacie dospelych lidrov ich do
obsahu svojich aktivit zahrnulo sedem organizacii. Saleziani, Slovensky skauting a
eRko vyuzivaji metodicky rozpracované vzdelavacie systémy vzdeldvania vodcov,
dobrovolnikov a €lenov organizacie, resp. vzdeldvanie organizuju prostrednictvom
vzdelavacich projektov, Skoleni, tréningov, seminarov pre animétorov (OZ Dtha).

Vzdelavacie aktivity Sokola na Slovensku su Specificky zamerané na pripravu
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cvicitelov, trénerov, rozhodcov. Dalsie organizacie (YMCA, Strom Zivota) uvadzaju
formy vzdelavania veducich medzi prostriedkami vychovy (v metodike) alebo

vyuzivaji moznosti, ktoré s organizované inymi inStiticiami a organizaciami.

Kulturno-spolocenské aktivity sa explicitne vyjadrené objavuji v obsahu c¢innosti piatich
detskych organizacii:

e najcastejsie sa realizuju formou roznych kulturnych podujati, podpory vyroby filmov,
vytvaranim audio a videostadii apod. (saleziani), resp. spdjanim kultirnych a
spolo¢enskych podujati (Slovensky Orol, YMCA, Sokol na Slovensku);

e do tejto skupiny obsahovych stucasti sme zaradili i aktivity zamerané na poznavanie a
ochranu kulturneho dedicstva, narodnej histérie a vyznamnych regionalnych lokalit,

ktoré nachadzame zakomponované v obsahu aktivit Stromu zivota.

Dalsie organizacie v $truktare obsahu svojej ¢innosti kultiirne aktivity explicitne neuvidzaji;
spolocensko-kultirnu povahu vSak nadobuidajii viaceré obsahové sucasti programu
Slovenského skautingu (poziadavky smerujice k intelektudlnemu, duchovnému a socialnemu
rozvoju), obsahové namety eRka (tradicné akcie a kampane, Dobra novina, Vypni telku, zapni
seba, akcie zamerané na kultaru, umenie, literaturu, ekologiu ai.), DO Fénix (spoznavanie
Kultrnych a historickych pamétihodnosti v ramci turistickej ¢innosti, rozvoj spolocensko-
kultarnej tvorivosti vramci vSeobecne prezentovanej zaujmovej cinnosti), OZ Dtha
(prezentacia vlastnej kultury a poznavanie inych kultur) 1 Ligy lesnej mudrosti (spoznéavanie,

napodobiiovanie a propagovanie kultiry a Zivota prirodnych civilizacii).

Duchovné aktivity vyplyvajiuce z krestanskych principov, smerujice k duchovnému rastu
¢lenov, st povazované za klIicova sucast’ obsahu Cinnosti salezianskeho hnutia, Slovenského
Orla i eRka (prenikaju celym systémom nametov na ¢innost’ eRka). Nekonfesijné duchovné
aktivity smerujlice k hl'adaniu korefiov bytia, objavovaniu sOvztaznosti s prirodou,
pochopeniu zmyslu Zivota nachddzame v obsahu ¢innosti Ligy lesnej mudrosti. Krest'anské
hodnoty, principy a altruizmus sa vSak nepriamo prejavuji V poslani, ustrednej myslienke,

cieloch a formdch cinnosti organizacii YMCA a Slovensky skauting.

Socidlno-charitativne aktivity tvoria sucast obsahu cCinnosti Styroch krestansky
orientovanych organizacii. Socidlna, humanitarna ¢innost’ salezianov vyplyva z ich poslania

(venovat' sa najchudobnejSim a opustenym) a orientuje sa na kazdodennu pracu s detmi
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amladezou pochadzajucimi z etnickych minorit, subkultir a s marginalizovanymi,
znevyhodnenymi detmi amladdezou. Humanitdrna a charitativna cinnost YMCA sa
sustred'uje na pomoc odkdzanym l'udom doma iV zahrani¢i, pracu s nezamestnanymi,
vytvaranie moznosti ubytovania pre mladych cestovatelov, pracu s menSinovymi
a znevyhodnenymi skupinami a pod. Socialno-charitativne aktivity Slovenského Orla a eRka
sa sustred’uju na socialne slabsie vrstvy obyvatel'stva a netalentovanu, pripadne dusevne alebo

telesne postihnuti mladez, pomoc starSim a bezvladnym a na verejnoprospesné aktivity.

Zdaujmové aktivity vyplyvaji zo zaujmovej adobrovolnej povahy Ccinnosti detskych
organizacii. Preto ich mozno povazovat' za organicki stcast obsahu cCinnosti vSetkych
organizécii deti a mladeze (prelinaju sa S obsahom vécSiny ostatnych ¢innosti). Vo svojich
programoch ich vSak ako osobitni oblast’ obsahu ¢innosti uvadzaji len dve organizacie
(saleziani a DO Fénix); v stvislosti s rozvojom telovychovnej a Sportovej ¢innosti

nachddzame prezentaciu rozvoja zaujmov i V obsahu ¢innosti Slovenského Orla.

Vydavatel’ské (publikacéné, edi¢né) aktivity sa objavuju v obsahu ¢innosti dvoch organizacii.
U salezianov je publikacna a medialna ¢innost’ povazovana za jednu z priorit (vydavatel'stvo
Don Bosco, ¢asopisy AHA, Don Bosco, Svité pismo pre kazdého a i.); YMCA chce svojou
vydavatel'skou a edi¢nou ¢innostou napomahat’ duchovny prerod a zvySovanie vzdelanostnej,
kultirnej a odbornej urovne svojich ¢lenov. Ako sucast’ svojej metodiky (nie vSak obsahu)
prezentuje vydavatel'ski Cinnost’” eRko (Casopisy Rebrik a Lusk). Vydavanie casopisov,
metodickych a vzdelavacich materidlov, odbornych publikacii a propagaénych materialov,
ur¢enych ¢lenom, vedicim alidrom organizacie i SirSej verejnosti, realizuji i ostatné

organizécie deti; v obsahu ani metodike ich ¢innosti v§ak nie je priamo uvedena.

Len celkom okrajovo tvori sucast’ obsahov ¢innosti porovnavanych detskych a mladeznickych
organizacii medzindrodna spoluprdca. \/ obsahu svojej ¢innosti ju uvadzaju tri organizacie:
saleziani (orientovand je na ziskavanie a prehlbovanie jazykovych kompetencii a roz§irovanie
kultirnych vztahov), YMCA (slizi vzdjomnej vymene informacii, skusenosti, tolerancii a
reSpektovaniu odlisnosti inych) a Sokol na Slovensku (v rdmci telovychovnych a Sportovych
aktivit realizuje a rozvija medzindrodné styky). Tradi¢ne, dlhodobo a na Sirokom zaklade vSak
realizuje medzinarodnu spolupracu i skauting (medzinarodné Jamboree a i.) a mnoho inych

organizacii — do Struktiry obsahu svojej ¢innosti vSak tuto oblast’ nezahrnuli.
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Celkom ojedinele nachadzame v obsahu cinnosti (YMCA) i podnikatel’ské a obchodné
aktivity aservisné slufby. V ramci nej YMCA na Slovensku vlastni rézne budovy
a zariadenia, prevadzkuje nieckol’ko hostelov, v ktorych poskytuje ubytovanie pre mladych
cestovatel'ov (Tabulka 14).

Tabulka 14 Zastiupenie jednotlivych sucasti obsahu v programovych dokumentoch

organizacii
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3.3.2 Metodika vychovy detskych a mladeznickych organizacii

Uz zbezny pohlad na metodiku vychovy porovnavanych detskych organizacii naznacuje
rozmanitost’ pouzivanych organizacnych foriem, metéd i prostriedkov. Ich porovnanim
mozeme objavit prvky spolocné 1 nastroje, ktoré odrazaji Specifiku zamerania ¢innosti
jednotlivych organizacii. Na jednom mieste byvaji prezentované pedagogické aktivity
vnimané ako Specifické obsahové oblasti ¢innosti (odpovedajice na otazku: ¢o robia, Comu sa
venuju Clenovia organizacie?), spolu s podujatiami majucimi povahu organizaénych foriem
¢innosti (odpovedajiice na otdzku: aku organiza¢ni podobu nadobuida dana stcast’ obsahu
¢innosti?), resp. vychovnymi metdédami a postupmi, ktorymi sa posobi na osobnost’ deti
v zmysle vychovnych cielov (odpovedajicimi na otazku: ako, akym spdsobom su realizované
vychovné ciele?). Prehlad roznorodych, vnutorne heterogénnych metodickych prvkov

prezentovanych v dokumentoch porovnavanych organizacii uvadzame v Tabulke 15.

Koédovanim skiimanych prvkov patriacich do triedy ,,Metodika vychovy* (tretej subkategorie
kategorie ,,Pedagogické aspekty*) a ich d’alsim spresnovanim sme dospeli k vytvoreniu dvoch

subkategorii druhej urovne: ,,Organiza¢né formy vychovy* a ,,Metody vychovy*.

Organizacné formy vychovy

Do subkategorie ,,Organizacné formy vychovy* sme zaradili také metodické prvky, ktoré
predstavovali sahrn organizacnych podmienok, v ktorych sa realizuje obsah vychovy
(vztahujice sa na priestor, Cas apoCet ucastnikov). Priestorové, casové a persondlne

podmienky sme zaroven stanovili za kategorizacné kritéria Clenenia organiza¢nych foriem.
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Tabulka 15 Komparacia prezentovanych prvkov metodiky skimanych detskych

organizacii

Organizicie

Prvky metodiky (prostriedky)

saleziani

strediska pre mladych,

osobnost’ vychovavatel’a,
prostriedky duchovného Zivota,
divadelné a kultiirne predstavenia,
hry a sutaze,

tabory a vylety a i.

YMCA

formy prace s det'mi (Lesnda YMCA, detské kluby, jazykové programy...),
formy prace s mladezou (Folkova hudba, Ten-Sing, Mladeznicke kluby...),
formy prace s mladymi vedicimi,

formy prace s men§inovymi a socidlne znevyhodnenymi skupinami,
formy prace vyuzivané vo vsetkych vekovych a socidlnych skupinach

Sokol na
Slovensku

¢innost telovychovnych jednot,
pravidelné a nepravidelné formy ¢innosti,
integracia postihnutych l'udi,

sokolské zlety,

vychovné vyuzitie sokolskych tradicii,
vzdelavacie kurzy a i.

Orol

$port a telovychovné cvicenia,
kultarno-vychovné aktivity a prostriedky (zazitkové ucenie, pozitivne vzory),
prostriedky naboZenskej vychovy (vzt'ah k liturgii, upeviiovanie vo viere a i.)

Liga lesnej
mudrosti

zotavovacie a rekrea¢né aktivity,

zivot v prirode a taborenie,

samosprava pod vedenim skusenych,

kuzlo taborového ohna,

vychovné prostriedky v duchu lesnej mudrosti,
pocty podla stanovenych kritérii,

ocenlovanie osobnych vykonov,

vyuzivanie uslachtilych vzorov,

doraz na malebnost’ a Specificka atmosféru.

Slovensky
skauting

sl'ub a zdkon,

ucenie sa ¢innost'ou,
druzinovy systém,
zivot v prirode,
symbolicky ramec,
podpora od dospelych,
osobné napredovanie.

eRko

spolo¢enstva deti,

podujatia pre ¢lenov hnutia (pravidelné a prilezitostné),
organizovanie otvorenych akcii,

Dobra novina,

metddy vychovy deti (zazitkové a skusenostné),

formy zdruzovania dospelych,

metodicka ¢innost’,

formy vydavatel'skej ¢innosti,

formy pravanej ochrany ¢lenov.

OZ Duha

malé skupiny,

osobnost’ veduceho,

pobyt v prirode,

hry (psychologické, zazitkové),
romanticky radikalizmus,
pozitivne hodnotenie.

DO Fénix

vychovny vplyv zakladnych kolektivov,
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— pravidelné formy ¢innosti (Ciny a skutky, celoslovenské sutaze, celoslovenské podujatia),
— nepravidelné podujatia formy ¢innosti,

— oddielové dobré skutky,

— vychovné vyuzivanie hodnotenia.

—  projekty,

—  tabory,
Strom —  zazitkové aktivity,
> - hry,
Zivota

—  problémové ucenie,
—  klubova ¢innost,
— formy vzdelavania veducich.

Z hladiska priestorovych podmienok mozno rozlisit’:

organizacné formy realizované mimo pevnych objektov: vychadzky, vylety, tdborenie,
taborové ohne, expedicie, putovania, Sportové sitaze a turnaje, realizované na ihriskach
a vo volnej prirode, koncerty a festivaly pod holym nebom a v prirode (organizujt ich
vSetky organizécie; osobitné miesto vSak v prirode realizované organizacné formy maju
v metodike Slovenského skautingu, Ligy lesnej mudrosti, salezianov, Sokola na
Slovensku, Slovenského Orla, Stromu zivota a OZ Duha);

organizacné formy realizované v pevnych objektoch. schodzky zakladnych kolektivov,
stretkd, klubova cinnost, prednasky, besedy, vedomostné sutaze a kvizy, karnevaly a
diskotéky (vSetky organizacie), kultirne podujatia, divadelné predstavenia, koncerty
v sokolovniach a orlovniach (Sokol na Slovensku a Slovensky Orol), v salezianskych
strediskdch pre mladych (oratorid), Sportové sutaze aturnaje organizované
Vv telocvicniach a bazénoch (Slovensky Orol a Sokol na Slovensku), duchovné obnovy

a nabozenské obrady (krest'ansky orientované organizacie).

Z hl'adiska éasovych podmienok (casovej frekvencie) sme identifikovali:

pravidelné organizacné formy; V ¢innosti detskych organizdcii sa objavuju

s individudlnou frekvenciou opakovania v zavislosti od jednotlivych organizacii;

-k pravidelnym formam S tyzdennou az mesacnou frekvenciou opakovania sme zaradili
Schodzky malych skupin, hry, prednadsky a besedy (vyuzivaju ich vSetky organizacie),
sutaze, preteky, turnaje (najma Sokol na Slovensku, Slovensky Orol, ale tiez saleziani
a DO Fénix), vychddzky (najCastejSie v ¢innosti Ligy lesnej mudrosti, Slovenskom
skautingu, OZ Dtha, Strome zivota a DO Fénix), duchovné obnovy zarad’ujeme
k prostriedkom, ktoré vyuzivaji krestansky orientované detské organizacie (saleziani,
YMCA, Slovensky Orol, eRko), koncerty, divadelné predstavenia, slavnosti (Sokol na

Slovensku, saleziani a i.);

91




- k pravidelnym formam srocnou frekvenciou opakovania (resp. s frekvenciou
niekolkokrdt do roka) sme zaradili vylety (vSetky organizacie), letné a zimné tabory
(st V celoro¢nej ¢innosti vo vac¢Sine organizacii), sutaze vacsieho charakteru, turnaje a
preteky (su prizna¢né pre telovychovné organizacie Sokol na Slovensku a Slovensky
Orol, ale aj v DO Fénix a i.), koncerty a festivaly (pravidelne ich organizuju saleziani,
Slovensky Orol a YMCA), projekty (Strom zivota a DO Fénix), vdicsie spolocenské
akcie, Sarkaniady a karnevaly (Sokol na Slovensku, Slovensky skauting, eRko ai.),
biblicke olympiady a biblické kurzy (organizované¢ su krestanskymi detskymi
organizaciami), kampane, celoslovenské podujatia (eRko, Slovensky skauting, Strom
zivota);

nepravidelné (prilezitostné, prip. jednorazové) organizacné formy:. vylety, turistické

vypravy, expedicie, nocné vystupy, vychadzky ( Slovensky skauting, saleziani, Liga lesnej

mudrosti, DO Fénix), besedy, exkurzie, seminare, Kurzy, tréningy, prednadsky, skolenia

(v8etky organizacie), sustredenia, sutaze, turnaje, preteky (Sokol na Slovensku,

Slovensky Orol), pute, duchovné obnovy (saleziani, Slovensky Orol, YMCA, eRko),

slavnosti, hrové popoludnia (€RKO0), kulturne a divadelné predstavenia, akadémie

(salezianske hnutie, Sokol na Slovensku a Slovensky Orol).

Z hladiska poctu ucastnikov sme organizacné formy klasifikovali nasledovne:

individualne formy vychovy sa Vv ¢innosti detskych organizécii objavuji vel'mi zriedkavo.
Ak sa aj vyskytnu, st spravidla sucast'ou skupinovych alebo hromadnych organiza¢nych
foriem. Priklady individualnych foriem vychovy sme identifikovali v metodike
Slovenského skautingu (poZiadavky Troch orlich pier), Ligy lesnej mudrosti
(individualne plnenie poZziadaviek programu; posobenie strazi lesnej mudrosti),
Vv krestansky orientovanych organizacidch (individudlne duchovné obnovy a tzv.
,»silencium®, meditacie, modlitby a pod.) a v telovychovnych organizaciach Slovensky
Orol a Sokol na Slovensku (individualny tréning);

skupinové formy vychovy sa uplatiuju v detskych organizacidch najCastejSie. Ide 0
organizovanie ¢innosti prostrednictvom zdakladnych organizacnych jednotiek (druziny,
oddiely, ,,stretka®, kmene, spoloCenstva, kluby a i.), druzinové a oddielové hry a sutaze,
vychadzky, vylety, vychddzky, exkurzie (vyuzivaju ich vSetky organizacie), klubovd
¢innost’ (Strom Zzivota, Slovensky Orol, DO Fénix, OZ Duha, YMCA a i.), skupinové
tréningy (Slovensky Orol a Sokol na Slovensku);
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e hromadné formy vychovy sa vyskytuji v ¢innosti vSetkych organizacii a mladeze;
najCastej$ie maji podobu taborov, sutazi, hier, vyletov, vychddzok a expedicii va¢sieho
charakteru, duchovnych obnov, koncertov, vicsich spolocenskych a kulturnych podujatt,
projektov, kampani, prednasok, zdajazdov a pod.

e zmieSané formy vychovy kombinuju viacero spomenutych organizacnych foriem.

Metody vychovy

Subkategoriu ,,Metédy vychovy“ tvorili aktivity a postupy veducich, detskych skupin
I jednotlivcov, ktoré smerovali k rozvoju osobnosti ¢lenov (komplexnému, resp. niektorej jej
stranky) v zmysle prijatych vychovnych cielov. Specifickym znakom metéd i celej metodiky
vychovy v detskych organizacidch je paralelné pdsobenie dospelych, detskych vychovnych

skupin 1 jednotlivych deti smerujtcich k sebavychove.

Metoda vychovnych skupin je zalozenda na potrebe zdruzovania sa deti a mladeze.
vychovnom vyuziti malych vrstovnickych skupin. V praxi jednotlivych detskych organizacii
maju  zakladné kolektivy rdoznu podobu ipomenovanie. NajcastejSie sa stretdvame
S druzinovym a oddielovym systémom cinnosti. Najméd skauting z nich urobil zéakladné
a typické ¢lanky svojej organizacnej vystavby a vychovy. Poskytuju svojim ¢lenom intimitu
malej skupiny (druZiny) i moZnost’ zapojit’ sa do ¢innosti vicSieho kolektivu deti (oddielu).
Deti a mladeZ sa vnich ucia zodpovednosti, samostatnosti a kolektivnemu duchu,
kamaratstvu a spolupatricnosti. Druzinovy a oddielovy systém vyuZzivaji Liga lesnej mudrosti
(kmene), OZ Diiha, DO Fénix a YMCA (Lesna YMCA).

Pomerne rozSirenou formou vychovného vyuzitia malych skupin je 1 klubovéd Cinnost.
Zaujmove kluby Stromu Zivota, Slovenského Orla, DO Fénix, OZ Duha ponukaju priestor na
prirodzeny rozvoj medziludskych vztahov, modelové spolunazivanie deti a mladeze
v malych zakladnych skupinach, v ktorych sa formuji navyky komunikécie, spoluprace,
tolerancie, priznania si chyby, dohody a reSpektovania pravidiel. Podporuji osobnu iniciativu,
dialog, vyhybanie sa natlakovym aktivitdm, konfliktom. YMCA realizuje klubovu ¢innost’ vo
vsetkych vekovych a socialnych skupinach ¢lenov.

Vychovné moznosti malych skupin (druzin, oddielov i klubov) i véc¢sich organiza¢nych
jednotiek (zap) nachddzame uplatihované iV Sokolskych telocvicnych jednotdach. Poskytuju
priestor pre Sportovu, telovychovnt, ale i kultirno-osvetovu ¢innost, rozvoj zodpovednosti

a iniciativy. V jednotach c¢lenovia realizuju svoje prirodzené potreby pohybu a aktivity,
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priatel’stva, prislusnosti k nieCcomu, uznania, prekonavania prekdzok, neistoty ¢i strachu, pri
vzajomnom zdiel’ani svojich problémov a tuzob.
Clenom eRka asalezidnov poskytuju priestor na osobnostny rast a prehlbovanie viery

spolocenstva deti (spolocenstva vo viere zijucich a v laske konajacich l'udi).

Metoda podpory dospelych stavia na Specifickom postaveni osobnosti dospelého
vychovavatel'a (vodcu, vedaceho, animatora, radcu ai.) Vdetskom hnuti. Vychadza
z dialogického chapania vychovy a partnerského vzt'ahu jej ucastnikov. Vychova sa v tomto
zmysle modifikuje na spoluvychovu astdva sa spoloénym dielom vychovavatela
a vychovavaného. Vychovavatel' je vnimany ako partner, ale ivzor aautorita. VacSina
organizacii (YMCA, Slovensky Orol, Sokol na Slovensku, OZ Diiha, eRko, DO Fénix, Strom
Zivota) akceptuje v pristupe veducich k ¢innosti s detmi pri volbe obsahu aktivit i metod
prace ich autonémiu a slobodu. Zaroven sa vSak ofakava, ze v ¢innosti detskych skupin bude
klast' doraz na rozvoj spoluprace, komunikéciu, zazitkovii povahu realizovanych aktivit,
zodpovednost’ a pozitivne hodnotenie ¢innosti.

V ¢innosti d’alSich troch organizacii vSak pozicii vychovavatela venuju Specifickil pozornost’.
U salezianov predstavuje neustdla pritomnost’ vychovavatela klIaCovy prvok ich
preventivneho vychovného systému. Vzt'ah vychovavatela a vychovavaného je zalozeny na
priatel'stve, porozumeni a aktivnej Gcasti na spoloénom vychovnom diele. V skautingu je
dospely vodca hybnou silou podmiefiujucou jeho U¢inné fungovanie. Nevystupuje ako ucitel’
¢1 kazatel, ale ako star$i brat, sprievodca deti na ceste ich sebavychovy. Ich vzajomny vztah
je charakteristicky dovernostou, partnerstvom, toleranciou, dialdégom a vzijomnou
akceptaciou. V Lige lesnej mudrosti sa pozicia veducich odvodzuje zo Sirokej samospravy
zalozenej na vodcovstve najskusenejSieho. V principe su teda mladsi clenovia vedeni
dospelymi a starsi su povzbudzovani viest’ mladSich. Kazdy prisluSnik kmena ma vSak pravo
vyjadrit svoj ndzor aje povzbudzovany participovat a hladat zhodu v skupinovych

rozhodnutiach.

Priroda sa u vac¢siny detskych organizacii povazuje za najprirodzenejs$i vychovny prostriedok
a najidealnejsie vychovné prostredie na optimalny rozvoj osobnosti mladého c¢loveka.
Vychovné vyuZitie prirody S prvkami dobrodruZstva, hry a romantiky sa tak stava vyznamnou
stcastou metodického arzendlu organizacii deti a mladeZze.

Tradi¢ne je pobyt v prirode deklarovany v metodike Skautingu a Ligy lesnej mudrosti,

vychadzaju z prirodzenych potrieb deti uniknut’ zo vSedného zivota do primitivneho
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prostredia prirody, v ktorom s kamaratmi v malych skupinach a pod nevtieravym vedenim
vodcu prezivaji romanticky zivot dobrodruznych vyprav, tdborenia, objavov, pozorovani
a hrdinskych c¢inov. Zahfna vSak aj konsStruktivny kontakt s prirodou, plné vyuZzivanie
jedineénych prileZitosti, ktoré prirodny svet poskytuje dietat'u na u¢enie a rozvoj. Ustrednym
prvkom zivota v prirode je tdborenie atdborovy ohen, ktory ma v skautskych
a woodcrafterskych aktivitach vysadné postavenie.

Ustrednt poziciu ma priroda i v metodike telovychovnych organizacii Sokol na Slovensku
a Slovensky Orol, ktoré ju chapu a vyuzivaju ako ,,najvacsiu telocvicnu®.

Ostatné organizacie (saleziani, DO Feénix, OZ Duha, Strom zZivota, YMCA) su pri vyuzivani
pobytu v prirode vo velkej miere ovplyvnené oboma liniami skautského hnutia. Pobyt
v prirode (vychadzky, vylety, turistika, vypravy, putovania a pod.) a osvojovanie i
zakladnych zru€nosti potrebnych na prezitie v prirode (tdborenie, uzlovanie, orientacia
Vv prirode, poskytnutie prvej pomoci ai.) vyuzivaji preto na rozvoj samostatnosti,

zodpovednosti, vytrvalosti a inych osobnostnych vlastnosti.

ZaZitkové metody (uCenie sa cinnostou) vychddzaji zchdpania mladého cloveka ako
aktivneho subjektu ucenia sa prostrednictvom osobnej skusenosti, potreby jeho sebarealizicie
aocenenia za dosiahnuté vysledky (realizuju sa pri hrach, v oblasti zaujmovej Cinnosti,
ziskavanim skusenosti z roznych oblasti ¢innosti, pri problémovom uceni, realizacii projektov
a pod.). Metddy s dorazom na skiisenostné ucenie (interaktivne aktivity, hranie roli, tvorivé
dielne, rozne simuldcie, praca s materidlom, vzdjomné vymeny skusenosti a pod.) vyuzivaji
vo svojej ¢innosti predovsetkym Strom zivota, DO Fénix (celoro¢né projekty pre deti, pobyt v
prirode), eRko (indoor a outdoor), Slovensky Orol, Sokol na Slovensku, salezidni, OZ Diiha,
YMCA (skusenosti zo $portovej a kultirnej ¢innosti, pobyt v prirode, zazitkové hry a pod.).

Orientdcia na mimoskolskt ¢innost’ a zazitkové ucenie je jednou z pricin Gspechu skautingu.
Ucenie sa ¢innostou (pri ktorej deti vlastnou sklisenost’ou spoznavaju a osvojuju si najstarsiu
mudrost’ T'udstva) ma preto v programoch Slovenského skautingu a Ligy lesnej mudrosti
osobitné miesto. Obe organizacie k tomu vyuzivaju Sirokd paletu aktivit a projektov majicich

dobrodruzny, romanticky, hrovy a sut'azivy charakter.
Podstata metody tradicii spo¢iva na vychovnom vyuzivani opakovanych prvkov ¢innosti,

ktoré charakterizuje spolocny zazitok, umocneny citovym zaujatim zo spolo¢ne vykonavanej

¢innosti; tie potom stimuluju ¢lenov organizacie k jej opakovanému prezivaniu (symbolika,
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ritudly, sutaze, turnaje, zlety, hry, tabory a pod.). Tradicie spajaji minulost’ so stiCasnost'ou
a buducnostou kazdej organizacnej jednotky i organizécie ako take;.

VyraznejSim sposobom vSak prezentuje vlastné tradicie vo svojej metodike sedem
organizacii. Tyka sa to predovSetkym oboch linii skautingu (baden-powellovsky skauting
I woodcraft). Ich zakladatelia si boli vedomi vyznamu tradicii v zivote l'udi i Tudskych
spolocenstiev. Z uvedené¢ho dovodu vychovné vyuzitie tradicii preniké celym ich vychovnym
systémom. Tradi¢nti podobu nadobudli jednotlivé prvky ich metodiky, ich symbolika, obrady
a ritualy i niektoré pravidelné aktivity (jamboree, tabory, viano¢né akcie a i.).

Vlastné tradicie a ritualy vychovne zhodnocuje i sokolské hnutie; prostrednictvom nich $iri
poznanie sokolskej myslienky telesnej, duSevnej a mravnej vychovy. Tradi¢ny charakter
nadobudaju v ¢innosti Sokola na Slovensku formy pravidelnej i nepravidelnej cinnosti
(ritudly, sut'aze, turnaje, zlety, hry, tdbory a pod.) a edi¢né ¢innost’.

Krestansky orientované organizacie (Slovensky Orol, eRKo, salezidani, YMCA) rozvijaju
predovsetkym krestanské tradicie; vlastné tradiéné prvky potom v tomto zmysle opieraju
0 ucinnost’ v§eobecnych krestanskych tradicii uplatiovanych v priebehu celého cirkevného
liturgického roka, pri oslave krestanskych sviatkov, ako aj Specifickych tradicii

uplatiiovanych v jednotlivych krestanskych spolo¢enstvach (farnostiach a pod.).

Metoda hry je v detskej organizacii zaloZzena na modelovani redlnych Zivotnych situdcii,
vyuzivani vol'ného pohybu, prvkov romantiky, dobrodruzstva a zazitkovosti. Hrovy charakter
¢innosti je prileZitostou na vznik zaZitku a prezivanie radosti ¢lenov organizacie, ktoré st
silnym motivacnym faktorom ucasti na ¢innosti organizacie. Slovensky Orol (hry ako sucast’
zazitkovych metdd a telovychovnych aktivit), Sokol na Slovensku (hry tvoria sucast
pravidelnych ¢innosti), YMCA (hru vyuZiva ako metdodu prace detskych i mladeznickych
klubov) a eRko (hrové stretnutia a popoludnia) vyuzivaju Siroku paletu hier a pohybovych
aktivit (najmd v prirode). Osobitnym sposobom vSak deklaruju poziciu hry, romantiky
a dobrodruzstva vo svojich vychovnych systémoch saleziani, OZ Duha, Strom zivota, DO
Fénix, Slovensky skauting a Liga lesnej mudrosti. OZ Duha povazuje hru za zdkladni metodu
prace; poskytuje najvSestrannejSie moznosti rozvoja osobnosti deti. VyuZivaji sa hry
postrehové, fyzické, pamitové, nduéné a i. Siroky priestor sa v§ak utvara pre hry vyuZivajice
prvky romantiky a dobrodruZstva (romanticky radikalizmus), iniciujice nezvycajné zazitky
a recesné napady (najmé tzv. psychohry a zazitkové, recesné hry v prirode).

Hry rozneho charakteru (pohybové a Sportové hry asutaze) patria k najpresvedcivejSim

momentom i salezidnskeho preventivneho systému. Hra a zdbava odputava vychovavanych

96



od predcasnych otdzok, na ktoré eSte nedozreli. NavySe, hra umoznuje spontannu vychovu
bez mentorovania a prikazov. Produkuje zdrav( radost, ktora predstavuje najvhodnejsiu
klimu 1 pre ostatné salezidnske Cinnosti. Saleziani uprednostiiuji pohybové hry zamerané
najmd na telesny a mravny rozvoj, oddych a rekreéciu.

Hrové aktivity tvoria tiez organicka stcast metodiky Stromu zivota (metdda vychovy
zazitkom a jedinec¢ny prostriedok na simulovanie redlnych Zivotnych situécii) a DO Fénix
(vypravy za dobrodruzstvom hier).

Dorazom na hru, romantiku a dobrodruzstvo sa vSak vyznacuju predovSetkym aktivity
Slovenského skautingu (,,skauting je jedna velkd hra®) a Ligy lesnej mudrosti (doraz na
malebnost’ a Specificki atmosféru). Romantika a dobrodruzstvo méa magicky, jemny
a neodolatel'ny tc¢inok, pretoZze pdsobi na podvedomé zloZky osobnosti. Skauting, ale najma
woodcraft preto vSemozne vyuzivaju kizlo dialav, Zivota v prirode, indidnskych mien,
taborovych ohnov, pestrych krojov, obradov, snemového kruhu, atd. Simulovany svet
stoparov, zalesakov a Indianov pontka svoju vlastni atmosféru, v ktorej si ¢lenovia mozu
hrovym spdsobom vyskusat’ vlastné sily a rast’ v roznych oblastiach, podporovani blizkymi
priatel'mi. To vSetko podnecuje fantdziu, cit a zmysel pre dobro a krasu, ktoré sa usiluju

hl'adat’ v prirode 1 spolo¢nosti.

Metody hodnotenia sa pouzivaji ako reakcia na vykonany cin, skutok, spravanie.
Povzbudenie (vyvolavajuce prijemny emocionalny zazitok) posiliiuje ziaduce spravanie;
naopak, negativna reakcia okolia (vyvoldvajica V jedincovi neprijemné pocity, ktorym sa
chce vbudicnosti vyhnut) oslabuje tendenciu spravat sa neziaducim sposobom.
NajprepracovanejSi systém hodnotenia nachddzame v pripade Slovenského skautingu
(oceniovanie plnenia poziadaviek jednotlivych stupniov osobného napredovania i poziadaviek
vybranych odbornych oblasti /tzv. odboriek a vyziev/ vychovného programu). S tradiénym
a systematickym ocenovanim osobnych vykonov sa stretivame aj v programe Ligy lesnej
mudrosti. Svojim ¢lenom ponuka moznost’ vyniknut’ tym, Ze splnia Standardné ulohy a budu
podla zésluhy dekorovani. Stimuluje tych, ktori sa chcii ucit avsStepuje im hrdost
na dosiahnuté vysledky, pomaha im nachadzat’ v malych spoloCenstvach vlastnu identitu.

Osobitny systém odmeiovania maji rozpracovany aj v d’alS§ich dvoch organizaciach. OZ
Duha zaklada vychovné vyuzitie pozitivneho hodnotenia na kladnej motivacii a odmene za
pozitivne Ciny. Na ocenenie vedlcich vyuziva tzv. ,Hnutie brezovych listkov* (Brezové
listky). Detski ¢lenovia st odmetiovani ,,Zltymi kvietkami®. Aj v &innosti DO Fénix sa

preferuji odmeny, ktoré st povazované za ucinnejsie nez tresty. Vychovné pdsobenie je preto
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nasmerovan¢ tak, aby poOsobilo pozitivne (dobré skutky apozadované spravanie je
odmenované) a preventivne (eliminacia vyskytu situacii, v ktorych by sa deti prejavovali

spolo¢ensky neziaducim sposobom vyzadujicim negativnu reakciu vychovavatel'a).

Niektoré organizacie vyuzivaju vo svojej ¢innosti vychovné moznosti metody osobnych uloh
podporujucich rast asebavychovu clenov (formalne spracovanych pre kazdu vekovu
kategériu v osobitnych vychovnych programoch). Clenovia organizacie potom plnia
poziadavky povinnej Casti programu iulohy z kategérie vyberovych. Najprepracovanejsie
systémy osobnych uloh nachadzame v programoch Slovenského skautingu a Ligy lesnej
mudrosti. Skauting rozpracuva systém osobnych uloh do tzv. ,,Symbolického ramca“.
Najvicsia sila skautskych poziadaviek spociva v doraze, ktory kladi na osobné napredovanie
a sebavychovné aktivity skautov. V skautskom hnuti sa osobné napredovanie realizuje
v kazdej vekovej kategorii prostrednictvom stupniov napredovania. Svoj vSestranny rast moze
skaut dalej prehlbovat plnenim poziadaviek vo vybranych (volitelnych) odbornych
oblastiach (realizovanim tzv. ,,odboriek*).

Poziadavky a ulohy realizované Ligou lesnej mudrosti si navrhnuté tak, aby posiliiovali
charakter ¢lenov (Zasvicovacie chodniky, poZziadavky Malej 16Ze a Velkej 16ze). Ich ciel'om
nie je ucenost’, ale zrelost, 'udskost a muznost. Plnenie tloh programu hnutia umoziuju
jedincovi subezne prechadzat’ dejinami I'udského rodu, ucia ho pracovat’ vlastnymi rukami,
spoznévat’ najstarSiu mudrost’ ['udstva. Ducha lesnej mudrosti nachadzaji ¢lenovia pri plneni
uloh z oblasti zvladnutia zékladov zalesdckych cinnosti, ku ktorym sa pridavaji vybrané
Sporty a $tadium prirody. Plnenim tloh st ¢lenovia povzbudzovani k sebarozvoju a uceniu
inych v roznych oblastiach. Na realizaciu stanovenych uloh sluzi Zvitok brezovej kory
(systém dokazov). Za ich splnenie ¢lenovia ziskavaji symbolické pocty (orlie perd). Ich
zmyslom nie je v sutazi porazit’ inych, ale prekonavat bariéry a povzniest samych seba

formou sebavzdeldvania a zu$l'acht'ovania ducha a tela.

Metoda pozitivneho vzoru a prikladu je povaZzovana za najstarSiu vychovnu metodu. Jej sila
je zaloZzend na napodobiiovani uslachtilych vzorov spravania. Aj ked’ napodobnovanie
pozitivhych vzorov a osobny priklad tvoria prirodzent sucast’ metodiky va¢Siny organizacii,
vo svojej metodike ju uvadzaju len dve organizacie (Slovensky Orol a Liga lesnej mudrosti).
Povaha vzorov odraza odlignosti v hodnotovej orientacii oboch hnuti. Clenovia Slovenského
Orla st povzbudzovani spravat’ sa podl'a krestanskych a mravnych zasad a byt’ prikladom pre

inych. K vychove prostrednictvom pozitivnych vzorov st vyuzivané zivotopisy svétych. Liga
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lesnej mudrosti vyuziva uslachtilé konkrétne 'udské vzory — Clovek telesne krasny, Cisty,
statocny, uslachtilej mysle. Takymto vzorom je podl'a woodcraftu severoamericky Indién,

ktory spomedzi vSetkych prirodnych narodov dosiahol najvyssiu dokonalost’ Zivota v prirode.

Metoda dobrych skutkov vyuziva ucinok prijemnych emocionalnych pocitov a zézitkov,
ktoré jedinec preziva pri pozitivnom hodnoteni svojich skutkov (okolim posudzované ako
socialne ziaduce) a moment dynamického stereotypu, ktory vznika pri opakovanej ¢innosti
(opakovanim dobrych skutkov vznikaji navyky konat dobro). Vyslednym efektom a
dosledkom konania dobrych skutkov pre ¢lenov organizacie je napokon prijemny vnutorny
pocit z priaznivej reakcie okolia, ale najma vlastného konania dobra. Individualne i kolektivne
su k pravidelnému (kazdodennému) vykonavaniu dobrych skutkov vedeni ¢lenovia
Slovenského skautingu a DO Fénix. Dobré skutky vSak deti dosahuji 1 prostrednictvom
oddielovej ¢innosti smerujucej k spolocensky prospesnym aktivitim (organizované
I neorganizované dobré skutky: sadenie stroméekov, Cistenie turistickych ciest, pomoc pri
mal’ovani turistickych znaciek, pomoc pri odstraniovani §kod spdsobenych zimnou kalamitou,
roznaSanie betlehemského svetla a koledovania vo viano¢nom ¢ase, spojeného so zbierkou

pre potreby nudznych v krajinach tretieho sveta a pod.) (Tabul’ka 16).
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Tabul'ka 16 Metdédy vychovy vybranych detskych a mladeZnickych organizacii
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3.3.3 Klasifikacia detskych a mladeznickych organizacii z hPadiska

pedagogickych aspektov ich ¢innosti

Kvalitativnou analyzou pedagogickych aspektov ¢innosti vybranych organizacii smerujicou k
stanoveniu klasifikac¢nych principov sme dospeli k nasledujucim zaverom:
1. porovnanim pedagogickych aspektov vychovy sme na jednej strane dospeli k faktom,

ktorych povaha neponiikala priestor na klasifikdaciu organizacii:
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e povaha obsahu cinnosti skumanych organizdcii ako celku; (v désledku kombinacie
spolo¢nych smerov Cinnosti 1 Specificky zameranych obsahovych sucasti sa jeho
sucasti krizili a prelinali sposobom, ktory znemoznoval klasifikaciu);

e charakter niektorych porovnavanych obsahovych sucasti; uvedené smery ¢innosti sme
identifikovali v obsahu vSetkych (vzdelavacie aktivity deti) alebo len malého poctu
organizacii (napr. zdujmové aktivity, vydavatel'ské aktivity, medzindrodné aktivity);
pritom z analyzy dalSich Casti ich programovych dokumentov je zrejmé, ze ich
neakceptovanim by sme sa dopustili vyraznej deformacie a skreslenia.

e povaha metodiky ako celku i jednotlivych metodickych prvkov, ktoré sme identifikovali
vo viacsine porovnavanych organizacii (a tym znemoziovali klasifikaciu), resp. zistené
Specifikd mali marginalny charakter (ich aplikacia ako klasifikaéného principu sa teda

javila ako kontraproduktivna).

2. Viicsie moZnosti na klasifikdaciu pontkali principy, ktorymi sme utvorili:

e subkategoriu druhej urovne ,,Ciele vychovy* (podskupina subkategorie prvej urovne
,Zameranie vychovy* patriacej do kategorie ,,Pedagogické aspekty cinnosti®);
klasifika¢ny princip: artikulacia komplexnosti vychovnych cielov;

e subkategoriu druhej trovne ,,Obsah cinnosti, resp. sposob spracovania obsahu
¢innosti* jednotlivych organizécii (podskupina subkategorie prvej urovne ,,Obsah
¢innosti® patriacej do kategorie ,,Podstata organizacie®); klasifikacné principy:
systematickost’ spracovania obsahu c¢innosti; chdpanie miesta pobytu v prirode,
telovychovnych aktivit, vzdelavacich aktivit veducich, kultirno-spolocenskych,

duchovnych a charitativnych aktivit v obsahu ¢innosti organizacii.

Uplatnenim klasifikacnych kritérii sme dospeli k niekol’kym druhom klasifikacii organizacii

z hl'adiska pedagogickych aspektov ich ¢innosti (Tabulka 17).
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Tabulka 17 Klasifikacia organizacii z h’adiska pedagogickych aspektov ich ¢innosti

Klasifikaény Klasifikacia organizacii: Organizacie:
princip
organizacie usilujice sa o harmonicky, saleziani, YMCA, Sokol na
Uroveii vSestranny, celistvy rozvoj osobnosti Slovensku, Slovensky skauting,
komplexnosti OZ Duha, Liga lesnej mtdrosti
vychovnych organizacie redukujiice osobnostny rozvoj na Slovensky Orol, DO Fénix, Strom
cielPov konkrétne vlastnosti (alebo ho Zivota, eRko
ne§pecifikujice)
Spésob organizacie S0 systematicky spracovanymi S!ovensky.skauting,' OZ Dtha,
. programami Liga lesnej mudrosti, eRko,
Spracovania
obsahu YMCA
o . organizacie s vol'ne spracovanymi oblastami Sokol na Slovensku, Slovensky
cinnosti < . o
¢innosti Orol, salezidni, YMCA
organizacie, ktoré pobyt v prirode vnimaju Slovensky skauting, Liga lesnej
ako sucast’ zivotného §tylu mudrosti
Chapanie organizacie, ktoré pobyt v prirode vnimaju saleziani, YMCA, Sokol na
pobytu ako formu $portovej, turistickej a i. ¢innosti Slovensku, OZ Duha, DO Fénix,
V prirode Slovensky Orol, eRko
organizacie, ktoré priamy kontakt s prirodou Strom Zzivota
spajaju s jej ochranou
telovychovné organizacie Slovensky Orol, Sokol na Slovensky
Chapanie organizacie s rovnocennym zastipenim DO Fénix, saleziani, YMCA,
Sportovej a telovychovnych a inych aktivit v obsahu ich Slovensky skauting
telovychovnej ¢innosti
¢innosti organizacie s minimalnym zastipenim eRko, OZ Duha, Strom Zivota
telovychovnych aktivit v obsahu ich ¢innosti Liga lesnej mudrosti
organizacie, kde vzdelavacie aktivity OZ Duha, Strom zivota, eRko,
Zaradenie veducich tvoria sG¢ast’ obsahu ich ¢innosti Sokol na Slovensku, YMCA,
vzdelavacich Slovensky skauting, saleziani
aktivit organizacie, ktoré vzdelavanie dospelych DO Fénix, Liga lesnej mudrosti,
veducich V obsahu svojej ¢innosti explicitne Slovensky Orol
neuvadzaju
organizacie, ktoré ich realizuju formou Slovensky Orol, Sokol na
L kultarnych podujati Slovensku, saleziani, YMCA
Chapanie A L. ., . ., .
Kultirno- organizicie, ktoré ich redu!cuju na Liga lesnej mudrosti
spolocenskych pozna.varnl.e a ochrranu kulturnehq dedicstva .
aktivit organizacie, ktoré kulturne aktivity v obsahu Slovensky skauting, eRko, OZ
svojej ¢innosti explicitne neuvadzaja Dtiha, Liga lesnej mudrosti, DO
Fénix
organizacie, V ktorych tvoria kl'aic¢ovu sucast’ Slovensky Orol, eRko, Liga lesnej
obsahu ¢innosti mudrosti
Chapanie organizacie realizujuce duchovné aktivity YMCA, Slovensky skauting
duchovnych sprostredkovane (cez principy a ciele)
aktivit organizacie, ktoré duchovné aktivity Strom Zivota, OZ Duha, Sokol na
V obsahu svojej ¢innosti explicitne Slovensku, DO Fénix
neuvadzaju
organizacie, v ktorych charitativne aktivity saleziani, YMCA, Slovensky Orol,
Chapanie tvoria scast’ obsahu ich Cinnosti eRko
charitativnych organizacie, ktoré charitativne aktivity Sokol na Slovensku, Slovensky
aktivit V obsahu svojej ¢innosti explicitne skauting, Liga lesnej mudrosti,
neuvadzaju Strom zivota, OZ Duha, DO Fénix
telovychovné a $portové organizacie Sokol na Slovensku, Slovensky
i Orol
Celkové s . . o o
Jameranie nabgzensky (,)rlentovane o?gamzalc:lf: . sa1e21atvl.1, eRko ’
Cinnosti environmentalne zamerané organizacie Strom zivota, OZ Duha

zaujmovo orientované organizacie

DO Fénix, Skauting, YMCA,
Liga lesnej mudrosti
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Z hladiska deklarovanej #rovne prezentovanych ciel’ov vychovy mozno porovnavané detské
a mladeznicke organizacie klasifikovat’ do dvoch skupin:
e organizdacie s komplexne formulovanymi cielmi; orientujace sa na explicitne
formulovany harmonicky, vSestranny, celostny rozvoj osobnosti (saleziani, YMCA,
Sokol na Slovensku, Skauting, OZ Duha, Liga lesnej mudrosti);
e organizdcie s ciastkovo formulovanymi cielmi; redukujuce ich na konkrétne vlastnosti
(komplexnost’ je implicitne viac ¢i menej pritomna v kontexte formulacie ich cielov),
resp. nespecifikujice povahu osobnostného rozvoja (Slovensky Orol, DO Fénix,

Strom zivota, eRko).

Pri zohl'adiovani principu tirovne metodickej rozpracovanosti obsahu ¢innosti mozno medzi
skimanymi organizaciami Specifikovat’:
e Organizdcie so systematicky spracovanymi programami cinnosti; viac €1 menej
systematicky spracované programy ¢innosti v zavislosti od vekovych kategoérii svojich
Clenov nachadzame u Slovenského skautingu, Ligy lesnej mudrosti, Hnutia
krest'anskych spolocenstiev deti (eRko), OZ Duha a YMCA,;
e Organizdcie s volne spracovanymi zdkladnymi smermi obsahu cinnosti; v obsahu
¢innosti organizacii tejto kategorie (salezidni, Sokol na Slovensku, Slovensky Orol,
Strom Zivota, DO Fénix) st prezentované rdzne oblasti ¢innosti, ktoré¢ vSak netvoria
formalny celok (realizuji sa v zavislosti od zaujmu ¢lenov a konkrétnych podmienok

¢innosti ich zakladnych organiza¢nych jednotiek).

Uplatnujuc hladisko prezentdcie miesta pobytu v prirode v obsahu cdinnosti porovnavanych
organizacii mozno rozlisit’:

e organizacie, ktoré pobyt v prirode deklaruju ako sucast zivotného Stylu; Liga lesnej
mudrosti a Slovensky skauting ho povazuju za ucinnu cestu sebazdokonalovania
jedinca, porozumenia bytia a zmyslu 'udského Zivota;

e organizacie, ktoré pobyt V prirode vnimaju ako formu Sportovej, turistickej i dalsich
cinnosti; VO Svojich obsahoch c¢innosti pobyt a aktivity v prirode S$pecialnym
sposobom nezvyraziuji; chapu ho vSak ako uc€inny vychovny prostriedok
a najvhodnejsie prostredie na prirodzeny rozvoj, odpoc¢inok a rekredciu deti a mladeze
(salezianske hnutie, YMCA, Sokol na Slovensku, Slovensky Orol, DO Fénix, Strom

zivota, OZ Duha a okrajovo i eRko);
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e organizacia, ktord pobyt v prirode prezentuje v spojeni s jej ochranou; aktivity
realizované v priamom kontakte s prirodou (prostrednictvom environmentalne

zameranych projektov) vo svojom obsahu vyjadruje Strom zivota.

Z hladiska prezentdcie pohybovych, telovychovnych a Sportovych aktivit v obsahu ¢innosti
sme medzi komparovanymi organizaciami Specifikovali tri ustredné skupiny:
e telovychovné organizacie; V tejto kategorii organizacii tvoria pohybové, telovychovné
a Sportové aktivity jadro ich Cinnosti a smeruju k systematickému rozvoju pravidelne;j
Sportovej ¢innosti, zdokonal'ovaniu ich telesnej zdatnosti, vytrvalosti, sily a obratnosti
(Sokol na Slovensku a Slovensky Orol);
e organizacie s rovnocennym zastupenim telovychovnych a inych aktivit v ich obsahu;
ide 0 organizacie, ktoré pohybové, telovychovné a $portové aktivity deklaruja (spolu s
d’al§imi oblastami ¢innosti) ako organickd a rovnocennu sucast’ Struktury obsahu
svojich aktivit (saleziani, YMCA, Skauting, Fénix);
e organizdcie s minimdlnym zastupenim telovychovnych aktivit v ich obsahu; v mensej
miere (ako sucast’ inych obsahovych oblasti) ich nachadzame v pripade Stromu Zivota
a OZ Duha); v obsahu ¢innosti Ligy lesnej mudrosti a eRka st pohybové aktivity skor

tuSené nez jasne artikulované.

Porovnavajic poziciu vzdeldavacich aktivit smerujiicich K zvySovaniu kvalifikacie dospelych
veducich, inStruktorov, cCinovnikov a cviCitelov v obsahu prezentovanych aktivit, sme
vytvorili dve zakladné skupiny detskych a mladeZnickych organizacii:

e organizacie s explicitne deklarovanymi vzdelavacimi aktivitami pre veducich; systémy
vzdeldvania vodcov, dobrovolnikov a ¢lenov organizicie prezentuji vo svojich
obsahoch saleziani, Slovensky skauting, eRko; vzdelavacimi projektmi, Skoleniami,
seminarmi, vycvikmi, Skolami pre animatorov realizuji vzdeldvanie svojich lidrov v
OZ Duha; Specificka pripravu cvicitelov, trénerov, rozhodcov realizuje Sokol na
Slovensku. Niektoré organizacie (YMCA, Strom Zivota) uvadzaji formy vzdelavania
veducich medzi prostriedkami vychovy alebo vyuzivaji moznosti, ktoré su
organizovang¢ inymi inStiticiami a organizaciami;

e organizacie, ktoré vzdeldvanie veducich vo svojich obsahoch neuvadzaju (DO Fénix,

Liga lesnej mudrosti, Slovensky Orol).
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Z hladiska chdpania kultiurno-spolocenskych aktivit v obsahu c¢innosti mozno medzi
porovnavanymi organizaciami deti @ mladeze vyclenit’ tri skupiny:

e organizacie, \ ktorych sa kulturno-spolocenské aktivity realizuju formou kultiurnych
podujati; najcastejSie nadobudaju podobu divadelnych, hudobnych a inych podujati,
podpory vyroby filmov a videozaznamov, vytvaranim audio a video$tudii a pod.
(saleziani), resp. spdjania kultarnych, osvetovych a spoloCenskych podujati
(Slovensky Orol, YMCA, Sokol na Slovensku);

e organizacia, VvV ktorej Su kulturne aktivity zamerané na pozndvanie a ochranu
kulturneho dedicstva; aktivity orientované na kultirne dedi¢stvo, narodna histériu
a vyznamné regionalne lokality nachddzame v obsahu €innosti Stromu Zivota,

e organizacie, ktoré kulturne aktivity v obsahu cinnosti explicitne neuvadzaju; medzi
takéto organizacie patria Slovensky skauting, Hnutie krestanskych spolocenstiev deti
(eRko), DO Fénix, OZ Duha i Liga lesnej mudrosti, avSak viaceré obsahové namety

ich programu nadobudaju spolo¢ensko-kultirne prvky.

Podla pozicie duchovnych aktivit mozno organizacie delit’ na:

e organizacie, kde duchovné aktivity tvoria klucovu sucast obsahu ich cinnosti;
duchovné aktivity nabozenskej povahy tvoria kostru obsahu c¢innosti salezidnskeho
hnutia, Slovenského Orla i eRKka; nekonfesijné duchovné aktivity smerujice
k hladaniu univerzalnych korefiov bytia a zmyslu Tudského Zivota nachadzame
V obsahu ¢innosti Ligy lesnej mudrosti;

e organizacie realizujuce duchovné aktivity sprostredkovane; v Obsahu ¢innosti tychto
organizacii duchovné hodnoty nie st formulované priamo (YMCA a Slovensky
skauting), avSak krestanské hodnoty, orientacia a principy su deklarované v ich
poslani, ustrednej myslienke, ciel'och i formach ¢innosti);

e organizacie, ktoré duchovné aktivity v obsahu svojej cinnosti explicitne nedeklaruju

(Strom zivota, OZ Duha, Sokol na Slovensku, DO Fénix).

Z hladiska socidlno-charitativnych aktivit v obsahu c¢innosti mozno vyslovit zaver
0 existencii dvoch skupin organizécii:

e organizacie, kde socidlno-charitativne aktivity tvoria sucast obsahu ich ¢innosti; ide 0

krestansky orientované organizacie (saleziani, YMCA, Slovensky Orol a eRko), ktoré

sa venuju najchudobnejSim, opustenym ana socidlnu pomoc odkdzanym l'ud’om,
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orientuju sa na kazdodennu pracu s detmi a mladezou pochadzajicimi z etnickych
minorit, subkultir, s marginalizovanymi, znevyhodnenymi detmi a mlddezou a na
verejnoprospesné aktivity.

e organizdcie, ktoré charitativne aktivity v obsahu svojej cinnosti neuvdadzaju (Sokol na
Slovensku, Slovensky skauting, Liga lesnej mudrosti, Strom Zivota, OZ Duha, DO

Fénix).

V zavere sme sa pokusili o klasifikaciu, Vv ktorej sme integrovali viacero klasifikaénych
principov a zohl'adnili komplexné hladisko integrujiice podstatu, vychovné ciele i obsah
cinnosti komparovanych organizacii deti a mladeze. Uvedomujeme si existujuce rizika takejto
typoldgie (v niektorych organizaciach je mozné identifikovat’ znaky /klasifikacné principy/,
na zaklade ktorych by ich bolo mozné zaradit do viacerych kategorii); ak sa vSak
koncentrujeme na komplexné postadenie ich podstaty a zamerania ¢innosti, potom moézeme (s
vyuZzitim nevyhnutnej davky zjednoduSenia, bez ktorej sa nezaobide ziadna schematizicia)
V ramci porovnavanych organizacii klasifikovat’:

o telovychovné organizacie; telovychovné a Sportové aktivity tvoria tazisko ich obsahu
a smeruju k systematickému rozvoju pravidelnej Sportovej ¢innosti, zdokonalovaniu
ich telesnej zdatnosti. Vnutorne sa vSak vyrazne diferencuju na hnutia
S nenaboZenskou orientaciou (Sokol na Slovensku) a organizacie s naboZenskym
zameranim (katolicky Slovensky Orol);

e fkrestansky orientované organizdcie; posobia ako krestanskd alternativa socidlnej
starostlivosti a potreby duchovného posilnenia a zdruzovania deti z krestanskych
rodin (saleziani, eRko); krestanské duchovné aktivity tvoria kIi¢ovu sucast’ obsahu
ich ¢innosti;

e environmentdlne zamerané organizdcie; uplatiuju alternativne cesty vo vychove, v
oblasti zazitkovej pedagogiky a pobytu deti v prirode, ochrany prirody a kultirneho
dedi¢stva (OZ Duiha a Strom Zivota);

e zaujmové organizaCie; Obsah ich ¢innosti je postaveny na Siroko koncipovanych
potrebach a zaujmoch deti a mladeze, ktoré¢ tvoria (nevylucujuc pritom ani zaujmové
aktivity Sportovej a telovychovnej, nabozenskej ¢i environmentdlnej povahy) jeho

ustrednt liniu (Slovensky skauting, Liga lesnej mudrosti, YMCA, DO Fénix).
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4 ORGANIZACIA DETI V KONTEXTE GENERALIZACIE
SPOLOCNYCH PRVKOV CINNOSTI

Nase vstupné tvahy vyplyvajlice z planovanej analyzy, podrobnej deskripcie a komparacie
vychovnych systémov relevantnych detskych a mladeznickych organizécii smerovali (popri
identifikacii typologickych odlisSnosti a Specifik) k objaveniu spolo¢nych, podstatnych
(identickych, podobnych) systémovych prvkov a znakov. Akceptacia predpokladu ich
existencie umoznovala formulovat podkladovii hypotézu H2, v ktorej sme vyslovili
predpoklad, ze syntetizaciou a generalizaciou spolocnych (identickych) prvkov vychovnych
systémov organizdcii orientovanych na pracu s vekovou kategoriou deti je mozné spracovat
v§eobecnu charakteristiku detskej organizdcie ako socidlno-vychovnej institucie (obcianskeho
zdruzenia). Charakteristiku detskej organizacie realizujeme v Styroch rovinach (Juscak, J.
2013):

e Podstata a funkcie detskej organizacie ako vychovnej institicie.

e Organizécia ¢innosti detskej organizacie.

e Ciele, obsah a zasady vychovy detskej organizacie.

e Metodika vychovy v detskej organizicii.

4.1 Podstata afunkcie detskej organizacie ako vychovnej

institucie

Prvé detské a mladeznicke organizované zdruzenia a hnutia vznikaju v prvej polovici 19.
storo¢ia (Cach, J. — Hofbauer, B.: 1967; Steiniger, B. — Cmolik, O.: 1974; Darak, M.: 2005
a 1.) ako dosledok filantropickych a charitativnych snah réznych jednotlivcov 1 spolo¢enskych
sil eliminovat’ negativne vplyvy socialneho prostredia na osobnost’ deti najmé z chudobnych
rodin, posilnit’” vychovny ucinok Skoly a ponuknut’ im zmysluplnt alternativu vyuZivania
volného €asu (duchovny rozvoj, narodné a vlasteneckd vychova, kultirno-osvetovy rozvoj a
rozvoj telesnej zdatnosti a pod.). S rozvojom politického Zivota sa i detské a mladeznicke
organizacie stali jeho sucastou ako u¢inny prostriedok vychovy obcana, Sirenia politickych
idealov jednotlivych politickych strdn a hnuti arozSirovania ich ¢lenskej zakladne, ¢o

v kone¢nej miere viedlo k vyraznej ideovej diferenciacii detského a mladeznickeho hnutia.
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Napriek tomu sa vSak v ich obsahu a metodike Cinnosti objavovali mnohé identické alebo
podobné prvky vyplyvajtice z vekovych a individualnych osobitosti ich ¢lenov.
Vychovné moznosti detskych organizacii robia z nich aj v stcasnosti vyznamné a ucinné
nastroje rozvoja osobnosti ¢lenov aich pripravy na zivot v spolo¢nosti. Ich pedagogické
moznosti vyplyvaji podl'a B. Hofbauera (2004) z dobrovol'ného zavizku dietat’a akceptovat’
po vstupe do organizécie jej program (hodnotovu orientaciu) a zucastiiovat’ sa na jej ¢innosti.
Prostrednictvom primerane naro¢nych uloh, ktoré si spracované a prezentované pre deti
pritazlivym sposobom, si deti prehlbuji a rozvijaju svoje zaujmy, ziskavaji nové poznatky,
skusenosti a zazitky, vytvara sa priestor na sebarealizaciu, participaciu a sebavychovu.
Po rozpade jednotnej Pionierskej organizacie SZM sa aj v naSich podmienkach vytvorili
priaznivé podmienky na rozvinutie celého radu tradiénych (salezianske hnutie, YMCA,
Slovensky skauting, Liga lesnej mudrosti, Sokol na Slovensku, Slovensky Orol ai.)
I novovzniknutych demokratickych organizacii deti (eRko, OZ Duha, Strom Zzivota, Pionier,
Fénix ai.). Legislativne ich ¢innost’ rdimcovo vymedzuje zakon ¢. 83/1990 z 27. marca 1990
0 zdruzovani obcanov ako ,,oblianske zdruzenia“. V nasej monografii vSak pouzivame
v odbornych pedagogickych pramenioch zauzivany a frekventovanejsi pojem ,,detska
organizacia“ (Pavkova, J. - Hajek, B. - Hofbauer, B. - Hrdlickova, V. - Pavlikova, A.: 2002;
Kominarec, I.: 2003; Darak, M.: 2005 a i.). V kontexte s nazormi véac¢siny odbornikov v danej
oblasti (Hofbauer, B.: 2004; Kratochvilova, E.: 2004; Darak, M.: 2005 a i.) chapeme detsku
organizaciu ako instituciu, ktora formou obcianskeho zdruzenia a v duchu vseobecne
akceptovanych spolocenskych hodnot rozvija dobrovolnu azmysluplnu aktivitu deti
Z hladiska socializdcie a individualizacie ich osobnosti. Za detské organizacie povazujeme
zdruzenia, ktorych ¢lensku zakladnu tvoria deti do 15 rokov (vyluéne alebo spolu s inymi
vekovymi kategoriami ¢lenov).
Z indtitucionalnej povahy detskej organizacie, rovnako ako aj z vekovych Specifik zdruzenia
deti, vyplyva niekol’ko spoloénych znakov vymedzujicich jej podstatu. Detski organizaciu
charakterizuju tieto hlavné znaky:
1. organizovanost (predstavuje istd formu organizovanosti /hnutie, ob¢ianske zdruZzenie,
spoloCenskd organizacia/ s organiza¢nou vystavbou, riadiacimi a kontrolnymi organmi
a Clenstvom, ktoré sa viaze na identifikaciu so stanovami a programom organizacie);
2. dobrovolnost clenstva (vyplyva z podstaty vol'ného Casu a garantuje ho; dobrovolnost’
kladie velké naroky na ich atraktivnost’, putavost’ ¢innosti, prepracovanost” metodiky
a pod.; dobrovol'nost’ sa postupne transformuje na zaviazok pravidelne sa zucastnovat na

aktivitach organizdcie),
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3. apolitickos?’ a otvorenost’ (apoliticky charakter Cinnosti, otvorenost Clenstva, ako aj
nezavislost od ideoldgii a stranickych zaujmov jednotlivych politickych stran st
prezentované v akceptacii roznorodosti a plurality nazorov ¢lenov).

4. relativna samostatnost cinnosti (kolektivy i ¢lenovia su subjektmi dobrovolnych aktivit
I sebavychovy; dospeli vystupuji v pozicii facilitatorov, partnerov, radcov. Vysledkom je
osobnost’ zodpovedna za svoj vlastny rozvoj, schopna sebaregulacie a postupnej
sebavychovy.);

5. vychovné zameranie (orientacia na v§estranny rozvoj osobnosti);

6. akceptacia spolocensky determinovaného  hodnotového  systéemu  (spatého  so
spolocenskymi silami podporujucimi ich <¢innost; najcastejSie ide o krestansku
hodnotovu orientdciu, univerzalne mravné principy, vychovu zodpovedného obcianstva,
ideu Zivota v prirode a jej ochrany, ideu vlastenectva a telovychovy);

7. respektovanie detskych potrieb a zaujmov (poziadavka rozvijania r6znorodych detskych
zaujmov, pohybu a pobytu deti v prirode, zdruzovania vrstovnikov, hrovych aktivit,
zabavy a sut'azenia, dobrodruzstva a romantiky);

8. reprezentdcia organizdcie navonok (Ustredné idey su pre potreby ich pochopenia zo
strany ¢lenov, identifikécie s jej programom, motivacie a regulacie spravania i z hl'adiska
ich vychovného vyuzitia vo vSetkych organizaciach rozpracované V sustave symbolov —

znak, sl'ub, zakony, pozdravy, hymny, vlajky, rovnoSaty a pod.).

Syntetizujic nazory B. Hofbauera (2004, s. 105) a M. Daraka (2005, s. 283), aich
konfrontaciou s vysledkami kvalitativnej analyzy obsahu vychovnych systémov
najreprezentativnejSich detskych organizacii v Slovenskej republike (zékladna charakteristika,
ustrednd 1idea, principy, ciele, obsah a metodika vychovy) sme dospeli k zaveru, ze
spolocenské postavenie a hodnota detskej organizacie (ako institucie) sa viaze na plnenie
niekolkych zakladnych funkcii.

Zdravotno-rekreacna funkcia detskej organizacie sa realizuje Vv uplatiovani zdravého
zivotného Stylu, kompenzaciou Studijnych a pracovnych cinnosti a striedanim c¢innosti
rozneho charakteru (praca a odpocinok, telesné a dusSevné, organizované a spontdnne
¢innosti). Osobitny vyznam nadobudaju v tejto suvislosti Sportové, pohybové, turistické
a telovychovné €innosti, ktoré st sicastou obsahu vacSiny organizacii.

Najpovodnejsou funkciou detskej organizacie je zdaujmova funkcia; realizuje sa v
zmysluplnom vyuzivani vol'ného ¢asu prostrednictvom rozvijania zaujmov deti (kultarno-

umeleckych, Sportovych a telovychovnych, prirodovednych, turistickych, technickych,
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spolocensko-vednych, duchovne, ochranarsky a inak orientovanych). Rozvoj zaujmov deti
vytvara Siroky priestor na ich sebarealizaciu.

Z pedagogického hladiska zaujima osobitnu poziciu vychovnd funkcia detskej organizacie.
Vyuzivajic priazniva klimu, ktord v organizacii vznika v dosledku dobrovolnej ticasti deti na
jej Cinnosti a pritazlivych spdsobov uspokojovania ich Specifickych potrieb a rozvijani ich
zaujmov (potreba sebarealizacie v zaujimavych a putavych cCinnostiach, pobytu v prirode,
dobrodruzstva a romantiky, rovesnickych kontaktov a i.), participuje detska organizacia vel'mi
ucinne na vSestrannom rozvoji osobnosti (nielen v oblasti rozvoja poznania a skasenosti, ale
najmé pri rozvijani hodnotovych orientacii, utvarani nazorov, mravnych a charakterovo-
volovych vlastnosti a 1.).

S vychovnou funkciou uzko suvisi ideovd (duchovnd) funkcia; vyplyva zo skutoénosti, ze
¢innost’ detskej organizacie sa odvija z jednej alebo viacerych tstrednych myslienok (idei) a
duchovnych hodnét (humanistickych, krestanskych, obc¢ianskych, environmentalnych ai.),
ktoré sa odrazaju v poslani (charizme), cieloch, principoch, obsahu i metodike ¢innosti
organizacie.

Osvojovanim si kultary, rozvijanim socidlnych vztahov, noriem a pravidiel spolocenského
zivota a vychovou k obcianstvu plni detska organizacia socializacnu funkciu.

Aktivnym pristupom k uspokojovaniu potrieb a K rozvijaniu zaujmov, schopnosti, sklonov jej
Clenov sa vSak zaroven rozvija ijej individualizacnd funkcia; vlastny osobnostny rozvoj,
sebarozvoj (vlastné napredovanie) deti a mladeZe, ich jedineCnosti a neopakovatelnosti patri
K prioritam vac¢Siny detskych organizacii (podporuje ho symbolika organizacie, obsah
¢innosti, vychovny program 1 metodika ¢innosti).

Pri napiiiani vetkych ostatnych funkcii sa realizuje preventivna funkcia detskej organizacie.
Vychadza sa pritom z poznania, ze bohatd ponuka prilezitosti na zmysluplné vyuzivanie
vol'ného ¢asu, uspokojovanie potrieb a zaujmov deti a mladeze minimalizuje priestor na vznik
socidlne neziaducich sposobov a prejavov spravania sa deti a mladeze. Na preventivne
pOsobenie vyuZziva detskd organizidcia aj pozitivne priklady (vzory) rovesnikov

I vychovavatel'ov.
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4.2 Organizacia Cinnosti detskej organizacie

Vseobecne (sociologicky) vymedzena podstata detskej organizacie ako socidlnej inStiticie sa
v podmienkach jednotlivych organizaénych subjektov konkretizuje v ¢innosti konkrétnych
zdruzeni deti ako organizacii (Sopoéci, J.: 2000; Kralova, L.: 2007; Keller, J.: 2005 a i.).
Organizovanost je teda jednotlivvm detskym organizaciam i detskej organizacii ako takej
(ako socidlnej a vychovnej institucii) vlastna (predstavuje jeden z jej ustrednych znakov).

Za vychodisko organizac¢nej Struktiry detskej organizacie povazujeme fakt, ze relevantny
subjekt sa orientuje na prdcu s det’mi do 15 rokov (vyhradne /napr. eRko/ alebo s detmi
pracuje popri praci s dospievajucou mladezou /napr. Slovensky skauting/, resp. dospelymi
/mapr. Sokol na Slovensku/). K d’al$im prvkom vymedzujucim spdsob a formu organizécie
¢innosti detskej organizacie radime vedno s B. Hofbauerom (2004, s. 106) dobrovolnost
¢lenstva (podmienena suhlasom so stanovami), urcitu mieru institucionalizacie (od volne
Struktirovanych a otvorenych klubov az po zdruzenia s pevnou organiza¢nou vystavbou
a organmi riadenia), demokraticky styl riadenia ¢innosti S roznou mierou participdcie ¢lenov
na Cinnosti (neformalne skupiny vedené¢ samotnymi ¢Elenmi, formalne detské zdruzenia
vedené dospelymi veducimi), redlny alebo predpokladany teritoridlny dosah (miestne,
mestské, regiondlne, narodné, medzinarodné zdruzenia).

Kazda organizacia deti si buduje vlastni formdlnu organizacnu Struktiru, prostrednictvom
ktorej dokaze fungovat’ nezavisle od konkrétnych osdb. Na Slovensku sa uplatiluji prevazne
dva modely organizacnej Struktiry. Dvojstupriova Struktura riadenia organizacie rozvija svoju
¢innost’ prostrednictvom zdkladnych organizacnych jednotiek a Ustrednych riadiacich
a kontrolnych organov. Trojstupniova Struktura riadenia organizacie je doplnena
0 medzistupen (zoskupenie viacerych zakladnych organizaénych jednotiek).

NajdolezitejSim prvkom organiza¢nej Struktiry ariadenia vSetkych detskych organizicii,
v ktorych sa realizuje tazisko ich cCinnosti, su zakladné organizacné jednotky (rOzne
pomenované malé socidlne skupiny, primarne kolektivy /druziny, oddiely, kluby,
spolo¢enstva ai./ Sroznym poctom c¢lenov /od 3 do 12/). Formalna podoba, charakter
| pomenovanie organizacnych jednotiek odrazaju Specifika jednotlivych organizacii (ich
filozofiu, ustrednti ideu, obsah imetodiku Ccinnosti). Vychovny potencidl zdkladnych
organizaénych jednotiek vychadza z potreby deti zdruzovat sa v malych vrstovnickych

skupinach; v ich ramci sa potom podiel'aju na realizacii spolo¢nych cielov, uloh a hodnét,
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rozvijani pozitivnych medziosobnych vzt'ahov, na interakcii, vzajomnej pomoci a spolupraci,
pestuju zomknutost’ a spolupatri¢nost’ ¢lenov a pod.

Zakladné organizacné jednotky sa v pripade vac¢siny detskych organizacii zdruzuju do vacsich
zoskupeni zakladnych skupin, realizovanych na regionalnom (Uzemie, oblast’, kraj), resp.
narodnom (popripade medzindrodnom) principe. Toto zoskupovanie zadkladnych skupin
predstavuje vyznamny medzistupenn v rozvijani ¢innosti za hranicami zakladnych jednotiek
(nové spolocenské kontakty, komunikacia, kooperacia, socializacia ai.), rovnako je vsSak
vyznamné 1 Z hl'adiska riadenia ¢innosti organizacie a jej kontroly (informovanost’ a prenos
kompetencii). Niektoré organizacie (napr. Liga lesnej mudrosti, Dha, Strom Zivota a i.) tento
spdsob organizovanej ¢innosti nevyuzivaju.

Vrcholom organizacnej Struktiry detskej organizécie su ustredné riadiace a kontrolné orgdny
(v jednotlivych organizaciach maju rozne nazvy /snem, zjazd, valna hromada a pod./). Medzi
zasadnutiami najvys$sich organov riadia ¢innost’ jednotlivych organizacii volené kolektivne
organy (rady, predsednictva a i.). Kontrolnu ¢innost’ vykonavaju vo vsetkych organizaciach
kontrolné (dozorné) arevizne komisie. Cinnost' tstredia ajeho organov spoéiva vo
formulovani vizie, organizovani ariadeni c¢innosti, kontrole plnenie cielov, uloh a
kontrole administrativy (financie), informovanosti svojich c¢lenov, rozhodovani, tvorbe

metodickych materialov a inych materialov, reprezentacia organizacie navonok a i.
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4.3 Ciele, obsah a zasady vychovy v detskej organizacii

Vychovné ciele detskej organizacie vyplyvaji z jej podstaty (vychovné zameranie v duchu

ideovych vychodisk a principov) a funkcii (vychovna funkcia). Vychadzajuc z vysledkov

nasej komparacie i nazorov odbornikov v danej oblasti (Hofbauer, B.: 2004; Darak, M.: 2005

ai.), mozno vo vseobecnosti vychovny ciel’ detskej organizdcie charakterizovat’ ako viac ¢i

menej jasne deklarované usilie o komplexny (harmonicky, vSestranny, celistvy, dusevny a

telesny ai.) rozvoj osobnosti svojich ¢lenov. V programovych dokumentoch byva tento

vSeobecne formulovany ciel vychovy Specifikovany do niekolkych ciastkovych cielov,

v ktorych sa kladie déraz na rozvoj nasledujucich osobnostnych kvalit:

mravau a spolocensku vyspelost' (vychova v duchu mravnych zasad, pozitivnych
moralnych hodnét, moralky, spolocensky a mravny rozvoj osobnosti, vychova
charakterného, mravne uslachtilého jedinca, dobrého a zodpovedného obc¢ana);
dusevny rozvoj (,,duSevnd zdravost™, rozvoj intelektovej a emociondlnej stranky
osobnosti, rozvoj zaujmov, talentov a nadania a i.);

telesny rozvoj (rozvoj fyzickych sil osobnosti, telesnej, pohybovej aktivity a Sportu,
ochrana a upeviovanie zdravia, zdrava zivotosprava a i.);

duchovny rozvoj (orientovany spravidla na Usilie o ndboZenské povznesenie deti,
tolerantnu naboZensku vychovu, formovanie deti v duchu krest’anskych zéasad, sluzba
Bohu, ale i duchovny rozvoj v zmysle univerzalnych I'udskych hodnét);

socialnu pomoc a solidaritu, dobrocinnost, socidlnu ochranu a prevenciu.

Pre potreby praktickej realizdcie sa vychovné ciele detskej organizacie konkretizuju

arozpracuvaju v obsahu ¢innosti. Tvoria ich taziskové oblasti, v ktorych vicsina detskych

organizacii realizuje svoje aktivity; najcastejSie ide o nasledujtice oblasti ¢innosti:

pobyt v prirode a jej ochrana; prirodné prostredie je povazované za najidealnejSie
prostredie na harmonicky rozvoj osobnosti deti. Cinnosti v prirode stavajii na
prirodzenej potrebe pohybu u deti aich zaujme o aktivity vyuZzivajuce prvky hry,
romantiky, dobrodruzstva, taborenia a tajomnosti. V obsahu ¢innosti detskych
organizacii byva chapany ako forma zaujmovej Cinnosti (rekreacnd, turisticka ali.
¢innost’), sucast’ zivotného $tylu (veduceho k sebazdokonal’ovaniu, porozumeniu bytiu
a hl'adaniu zmyslu zivota), resp. participacia na jej ochrane (environmentalne projekty

orientované na manudlne, udrzbarske a ochranarske prace v prirodnom prostredi);
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pohybové,  telovychovné  aSportové  cinnosti  patria K najoblibenejSim
a najfrekventovanejSim cCinnostiam; zakladaji sa na prirodzenej potrebe deti po
volnom pohybe, telesnej aktivite, spontannosti a sutazivosti. V jednotlivych
organizaciach sa vSak vyskytuji vroznej miere a podobe; v telovychovnych
organizaciach (Sokol a Orol) tvoria jadro ¢innosti (vytvaraji vSestranné podmienky na
podchytenie talentovanej mladeze a systematicky rozvoj pravidelnej Sportovej
¢innosti, zdokonalovanie ich telesnej zdatnosti, vytrvalosti, sily a obratnosti); vo
vacsine organizacii tvoria pohybové a Sportovo-rekrea¢né cCinnosti prirodzend,
rovnocennu S inymi aktivitami ajednoznaéne pomenovanu sucast’ ich obsahu;
vynimoc¢ne sa vSak objavuji aj len ako prvok inych obsahovych sucasti (napr.
osobnostného rozvoja). Prostrednictvom pohybovych a telovychovnych ¢innosti sa
rozvija udeti telesna zdatnost, vytrvalost, sila a obratnost, prip. sa smeruje
k vyvolaniu profesionalneho zaujmu o $portovanie, podpore vrcholového $portu;
poznavacie a vzdeldavacie aktivity vedi k rozvoju intelektudlnej stranky osobnosti,
rozvoju kritického atvorivého myslenia deti (realizuji sa prostrednictvom
vzdeldvacich programov, informalneho a neformalneho vzdeldvania c¢lenov,
poznavanim prirody a vlastnych korenov, projektmi, rozvijanim odbornych schopnosti
V ramci zaujmovej aktivity). Vzdelavacie aktivity smerujlice k zvySovaniu kvalifikacie
dospelych lidrov vyuZzivaji metodicky rozpracované vzdelavacie systémy pre vodcov,
dobrovolnikov a ¢lenov organizacie, resp. vzdelavanie organizuju prileZitostne
prostrednictvom vzdeldvacich projektov, Skoleni, tréningov, seminarov pre
animatorov;

kulturno-spolocenské aktivity sa najCastejSie realizuju formou réznych kultirnych
podujati, resp. spdjanim kultirnych a spolocenskych podujati. Ide o akcie rdézneho
zamerania (ako akcie zamerané na kulturu, umenie, literataru, ekologiu a i.), kampane,
organizovanie plesov, karnevalov, zabav, aktivit zameranych na poznavanie a ochranu
kultirneho dediéstva, narodnej historie a vyznamnych regionalnych lokalit. Dalej je to
vyroba filmov avideozdznamov, vytvaranie audio a videoStadii, organizovanie
divadelnych a hudobnych festivalov a i.;

duchovné aktivity; viacSina znich prameni v krestanskej hodnotovej orientacii a
smeruje k duchovnému rastu c¢lenov; nekonfesijné duchovné aktivity smeruju
k hl'adaniu korenov bytia, objavovaniu sivzt'aznosti s prirodou, pochopeniu zmyslu

Pudského Zivota a $t’astia a vedu k sebaovladaniu a k altruizmu;

114



e zaujmové aktivity vyplyvaju zo zaujmovej a dobrovolnej povahy cinnosti detskej
organizacie. Prelinaju sa s obsahom vicsSiny ostatnych cinnosti, lebo poskytujua
priestor na rozvoj schopnosti, talentov a nadania. V obsahu c¢innosti nadobudaju
povahu spolo¢enskovednych, kulturno-umeleckych, Sportovych a telovychovnych,
turistickych,  prirodovednych, ochranarskych, pracovno-technickych ainych
zdujmovych ¢innosti;

e socialno-charitativne aktivity vychadzaji z poslania vacSiny organizacii deti
(orientacia na kazdodenni pracu sdetmi zetnickych minorit, Ssubkultur
a s marginalizovanymi, znevyhodnenymi detmi a na netalentované, pripadne duSevne
alebo telesne postihnuté deti, na pomoc starSim a bezvlddnym a verejnoprospesné
aktivity);

e medzindrodna spoluprdca, ktord je orientovana na vzajomnu vymenu informacii,
skusenosti, ziskavanie a prehlbovanie jazykovych kompetencii, rozsirovanie

kultarnych vzt'ahov, rozvoj tolerancie a reSpektovanie odlisnosti inych.

Jednotlivé oblasti obsahu c¢innosti sa podla potrieb jednotlivych detskych organizacii
spracivaji do zaujimavych a pritazlivych programov ¢innosti s roznou dizkou trvania
(viacrocné, celorocné, mesacné, prilezitostné programy c¢innosti) a odliSnou uroviiou ich
metodickej rozpracovanosti (systematicky a podrobne rozpracované programy c¢innosti

reSpektujticich osobitosti Clenov, resp. len vol'ne spracované istredné smery €innosti).

Uspesna realizacia cielov a obsahu &innosti organizacie deti je determinovana re$pektovanim
vSeobecnych pedagogickych zakonitosti, ktoré st vyjadrené v systéme zdsad vychovy Vv
detskej organizacii. Okrem vSeobecne platnych pedagogickych zasad (cielavedomosti,
postupnosti, primeranosti, ndzornosti, aktivity, trvacnosti, sustavnosti, systematickosti a i.)
treba v detskej organizacii venovat osobitni pozornost i Specifickym zdsaddam vychovy
detskej organizacie. Vyznam nadobudaju najmé nasledujuce zasady:

e Zasada dobrovolnosti — je rozhodujicou zasadou vychovnej €innosti a vyplyva z
podstaty vol'ného Casu, V ktorom detska organizacia posobi. Prejavuje sa moznostou
vyberu aktivit, cCinnosti, spdsobov trdvenia volného casu, zapdjanim clenov
organizacie do planovania Cinnosti atd’. Zaroven sa vSak deti ucia dobrovolne

zlad’'ovat’ vlastné, osobné zaujmy s potrebami detského kolektivu.
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e Zasada respektovania potrieb a zaujmov deti — ¢innost’ detskej organizacie vychadza z
potrieb a zaujmov jej ¢lenov, rozvija ich a pontika moznosti ako zmysluplne vyuzivat
arozvijat’ svoje schopnosti, individualne predpoklady, nadanie a talent v rozmanitych
zaujmovych ¢innostiach.

e Zasada romantickosti a hry — detska organizacia vyuziva romantické (pobyt v prirode,
taborenie, dobrodruzstvo, malebnost ai.) a hrové prvky, ktoré spdsobuju, ze jej
vychovna ¢innost’ je lakava, zaujimava a pritazliva. Umoziuji zaujimavym sposobom
odhalit’ spolo¢ensky zmysel kazdodennych ¢inov a skutkov, a tym ich urobit’ pre deti
zaujimavymi a pritazlivymi. Vyuziva na to symboliku detskej organizacie (jej ritualy,
tradicie, svojrazne pomenovania a formy ¢innosti, neopakovatel'na atmosféru), ktoru,
opierajuc sa o detsku fantaziu, d’alej rozvijaju a vykonavanym aktivitim dodavaji
nezvycajny charakter a osobitny vyznam.

e Zisada sebarealizdacie, aktivity, samostatnosti a tvorivosti — ¢innost detskej
organizacie uspokojuje jednu zo zdkladnych potrieb deti (potreba sebauplatnenia,
aktivity, osamostatiiovania sa) a zaroven ju podnecuje, kultivuje; prostrednictvom
bohatého a zaujimavého obsahu ¢innosti vedie ¢lenov k participacii a rozvoju ich

tvorivej osobnosti.

Vyssie opisané zéasady vychovy zdaleka nevyCerpavaju bohatost’ a zlozitost' Specifik
vychovnej prace v detskej organizacii. V neobycajne bohatej, mnohotvarnej a variabilnej
vychovnej realite detskej organizécie vSak upozoriiuju na podstatné, vnutorné a opakujiice sa
vztahy a suvislosti, ktoré treba nielen akceptovat’ a vo vychovnej praci s detmi uplatiovat’,

ale i d’alej skumat’ a zovSeobecnovat'.
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4.4 Metodika vychovy v detskej organizacii

Ciele a obsah vychovy sa v detskej organizacii realizuju prostrednictvom metodiky vychovy

detskej organizacie. Jej tazisko tvoria organizacné formy a metody vychovy.

Organizacné formy vychovy

Jednotlivym smerom a oblastiam obsahu cinnosti detskej organizacie davaju konkrétnu
podobu (z hl'adiska priestoru, ¢asu a poctu ucastnikov) organizacné formy vychovy.

Z hl'adiska priestorovych podmienok sa v detskej organizacii vyuzivaju organizacné formy
realizované mimo pevnych objektov (vychadzky, vylety, taborenie, Sportové sutaze na
ihriskach a vo vol'nej prirode) a organizacné formy vV pevnych objektoch (schodzky, klubova
¢innost’, besedy, vedomostné sutaze akvizy, karnevaly a diskotéky, kulturne podujatia,

Sportové sut'aze v telocvicniach a bazénoch, duchovné obnovy a nabozenské obrady).

Z hladiska ¢asovych podmienok (casovej frekvencie) mozno medzi organizacnymi formami
detskej organizacie rozliSit pravidelné (S tyzZdennou az mesacnou frekvenciou opakovania
Ischodzky, hry, sutaze, vychadzky, duchovné obnovy ai./, resp. s menej castou frekvenciou
opakovania /vylety, tabory, sut'aze, turnaje, slavnosti, festivaly, projekty, vaésie spoloc¢enské
akcie, olympiady, biblické kurzy, kampane, celoslovenské podujatia/) a nepravidelné
(prilezitostné) organizacné formy (vychadzky vylety, expedicie, no¢né vystupy, besedy,

exkurzie, seminare, kurzy, ststredenia, sut'aze, hrové popoludnia, kultirne predstavenia a i.).

Podrl'a poctu uicastnikov vyuzivaju organizacie deti individudlne formy vychovy (individualne
duchovné obnovy atzv. ,silencium“, meditacie, modlitby, individualny tréning a pod.),
skupinové formy vychovy (Cinnost’ zakladnych jednotiek, druzinové a oddielové hry a sut'aze,
vychadzky, vylety, exkurzie, skupinové tréningy), hromadné formy vychovy (organizovanie
taborov, sut’azi, hier, vyletov, vychadzok a expedicii vacsiecho charakteru, duchovnych obnov,
koncertov, vicSich spolocenskych a kultirnych podujati, karnevalov, projektov, kampani,
zajazdov apod.) a zmiesané formy vychovy (kombinuju vsetky alebo viaceré vysSie

spomenuté organizac¢né formy).
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Metody vychovy detskej organizacie

V detskej organizacii Sa osobitym spdsobom vyuzivaji pedagogické moznosti tradi¢nych
vychovnych metdd (objasnovanie, presvedCovanie, demonstracia, cvi¢enie a opakovanie a i.),
najmd vSak metod aktivizacnych a zazitkovych; ich tazisko spociva v paralelnom posobeni
dospelych veducich, detskych vychovnych skupin i jednotlivych deti, v iniciovani a rozvijani
dobrovolnych aktivit, zaujmov, samostatnosti a tvorivosti, smerujucich k sebarealizacii

a sebavychove ¢lenov.

Metoda vychovnych skupin (druziny, oddiely, kluby, spolocCenstvd deti ai.) vyuziva
vychovné moznosti malych vrstovnickych skupin. Reaguje tak na detska potrebu priatel’stva,
prezivania spolo¢nych dobrodruZstiev, potrebu zdruzovat' a realizovat sa v rovesnickych
skupinach, ktoré si samy organizuju svoj program. Svojim ¢lenom poskytuju intimitu malej
skupiny i moznost’ zapojit sa do Cinnosti vdcSieho kolektivu deti. Deti sa v nich ucia
zodpovednosti, samostatnosti a kolektivnemu duchu, kamaratstvu a spolupatricnosti.
SpolunaZivanie deti a mladeZze v malych zakladnych skupinach predstavuji modelové
situacie, v ktorych sa formuji navyky komunikacie, spoluprace, tolerancie, priznania si
chyby, dohody a reSpektovania pravidiel. Podporuji osobnu iniciativu, dialdég, vyhybanie sa

natlakovym aktivitam, konfliktom.

Metéda podpory dospelych (vodcov, vedicich, animatorov, radcov ai.) vychddza
z dialogického chapania vychovy a partnerského vztahu vSetkych jej tucastnikov.
Vychovavatel’ je vnimany ako facilitator, sprievodca, partner mladého cloveka; ich vzt'ah
charakterizuje priatel'stvo, porozumenie, empatia, dovernost’, akceptacia a vzajomny dialdg.
Vychova sa vtomto zmysle modifikuje na ,,spoluvychovu® a stdva sa spolo¢nym dielom
vychovavatela a vychovavaného. Vychovavatel' je zarovein vzorom pre vychovavanych
a autoritou, ktora nesie zodpovednost’ za ¢innost’ i ¢lenov organizacie. Ocakdva sa vSak, ze
v ¢innosti  detskych skupin bude klast dbéraz na autondémiu, slobodu, spolupracu,

komunikaciu, zazitkova povahu realizovanych aktivit, zodpovednost’ a pozitivne hodnotenie.

Vychovné vyuZitie prirody; vo viacSine detskych organizacii sa priroda povazuje za
najprirodzenej$i vychovny prostriedok a najidealnej$ie vychovné prostredie na optimalny
rozvoj osobnosti mladého ¢loveka. Prirodné prostredie vS§ak moZno vnimat’ aj ako alternativu
vo¢i kazdodennému Zivotu so zotavovacim arekreaénym charakterom. Rozhodujicim

momentom je prezivanie dobrodruzstva a romantiky, Ktoré Zivot v prirode ponuka. S prirodou
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stivisi mnozstvo aktivit, organizaénych foriem a prostriedkov, ktoré tvoria népli ¢innosti
vacsiny detskych organizacii (tabory, turistika, splavy, horolezectvo, lyzovanie, bicyklovanie,

expedicie, vystupy, vychadzky a i.).

Metoda hry, zalozena na vyuzivani hrovych momentov, vol'ného pohybu, prvkov romantiky,
dobrodruzstva a zazitkovosti predstavuje d’al$i vyznamny prvok metodiky vychovy detskych
organizacii. Hrovy charakter Cinnosti je prilezitostou na vznik zazitku a prezivanie radosti
¢lenov organizécie, ktoré su silnym motivaénym faktorom ucasti na Cinnosti organizacie. Hry
posobia uvolfiujico, odputavaju od direktivneho vychovného podsobenia v rodine a Skole

a umoziuju nezamerny, spontannu vychovu.

ZaZitkové metody (UCenie sa Cinnostou) vychadzaji zchapania mladého cloveka ako
aktivneho subjektu ucenia sa prostrednictvom osobnej skiisenosti, potreby jeho sebarealizacie
aocenenia za dosiahnuté vysledky. Zazitkové metddy sa realizuj pri hrach, v oblasti
zaujmovej ¢innosti, ziskavanim skusenosti z roznych oblasti ¢innosti, pri problémovom uceni,
realizacii projektov a pod. Metody s dorazom na zdzitkové a skiisenostné ucenie (interaktivne
aktivity, hranie roli, tvorivé dielne, rozne simuldcie, praca s materidlom, vzajomné vymeny

sktisenosti a pod.) patria preto do metodickej vybavy absolttnej va¢siny detskych organizacii.

Niektoré organizacie vyuzivaji vo svojej ¢innosti vychovné moznosti metody osobnych tiloh
podporujucich rast asebavychovu c¢lenov (formalne spracovanych pre kazdi vekova
kategoriu v osobitnych vychovnych programoch). Clenovia organizicie potom plnia

poziadavky povinnej Casti programu i tlohy z kategorie vyberovych.

Prevazna vicsina organizacii deti a mladeze vo svojej metodike vyuziva i metodu tradicii. Jej
podstata spociva na vychovnom vyuzivani pravidelne sa opakujucich prvkov ¢innosti, ktoré
postupne nadobudli formu tradicie. Predstavuji ohnivko spéjajuce minulost’ so sucasnostou
a budtcnostou kazdej organizacnej jednotky i organizécie ako takej. Podstatou vychovného
vyuzitia tradicii je fakt, ze spolo¢ny zéazitok, umocneny citovym zaujatim zo spoloc¢ne
vykonavanej Cinnosti, stimuluje ¢lenov organizécie k jej opakovanému prezivaniu. Formu
tradicie mozu v jednotlivych organizaciach nadobudnut’ rozliéné prvky a formy pravidelnej
I nepravidelnej Cinnosti (symbolika, ritualy, sutaze, turnaje, zlety, hry, tabory a pod.).

Tradi¢nu povahu nadobuda vo vsetkych organizaciach ich pomenovanie a znak.

119



Metody hodnotenia sa spravidla pouzivaju ako reakcia na vykonany ¢in, skutok, spravanie.
Ich vychovny vyznam spociva vtom, ze povzbudenie vyvoldva prijemny emociondlny
zazitok, ktory posiliuje ziaduce spravanie; v dosledku toho vznika u deti tendencia konat
v sulade s vychovnymi poziadavkami. Naopak, negativna reakcia okolia (vyjadrend ro6znymi
variantmi negativneho hodnotenia) vyvolava v jedincovi neprijemné pocity, ktorym sa chce

V budtcnosti vyhnut'.

Metoda pozitivneho vzoru a prikladu je povazovana za najstarSiu vychovni metodu. Jej sila
je zaloZzena na napodobiiovani usSlachtilych vzorov spravania. Napodobiiovanie pozitivnych

vzorov a osobny priklad tvori prirodzenu sucast’ metodiky vacSiny organizacii.

Metoda dobrych skutkov vyuziva UCinok prijemnych emociondlnych pocitov a zézitkov,
ktoré jedinec preziva pri pozitivnom hodnoteni svojich skutkov (ktoré su okolim posudzované
ako socialne ziaduce), a moment dynamického stereotypu, ktory vznika pri opakovanom
spravani a ¢innosti (opakovanim dobrych skutkov vznikaji navyky konat’ dobro). Vyslednym
efektom a dosledkom konania dobrych skutkov pre ¢lenov organizacie je napokon prijemny

vnutorny pocit z priaznivej reakcia okolia, ale najma vlastného konania dobra.

V konkrétnej vychovnej praci nemozno jednotlivé prvky metodiky detskej organizacie
pouzivat izolovane, pretoze tvoria uceleny systém; navzajom sa dopliiajii a organicky spolu
stvisia. Uéinnost pouzitia ktoréhokol'vek z nich je preto podmienend vyuzivanim celého
komplexu organizanych foriem a vychovnych postupov (metdd), z ktorého mé vychovavatel
premyslene vyberat’ (a striedat’) jednotlivé metédy podla konkrétnych situacii, vychovnych
tiloh a vekovych a individualnych osobitosti deti. Ziadny vychovny prostriedok nemozno

odporucat’ ako univerzalny a preferovat’ ho na tikor ostatnych.
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5 ZAVERY MONOGRAFIE

V' teoretickych vychodiskach monografie sme sa pokusili o analyzu stavu rieSenia
problematiky pedagogickych aspektov tedrie a praxe detskych a mladeznickych organizacii
na zaklade systémového pristupu k chapaniu vychovy ajej institacii. Ustrednym cielom
realizovaného empirického vyskumu bolo analyticko-syntetizujuce skimanie, nasledna
komparacia vychovnych systémov detskych organizacii aich klasifikacia, smerujica ku
generalizacii v podobe systémovej charakteristiky podstaty detskej organizacie ako

Specifickej spoloc¢enskej a vychovnej instittcie.

V intenciach ustredného ciela vyskumu ahladani odpovedi na vyskumné otazky,
resp. problémy sme po prvotnom kontakte so skiimanou realitou formulovali svoje predbezné

predpoklady do prvotnych (podkladovych) vyskumnych hypotéz:

H1: Vo vychovnych systémoch a cinnosti jednotlivych porovndvanych organizacii
existuju spolocné (identické) prvky (umozZinujuce generalizaciu), rovnako vsak imnohé
odlisnosti a specifika, umoznujuce ich klasifikaciu.

H2: Spolocné (identické) prvky vo vychovnych systémoch a cinnosti jednotlivych
organizacii orientovanych na prdacu s vekovou kategoriou deti by mohli byt vychodiskom

generalizdcie na detsku organizaciu ako taku.

V priebehu vyskumu sme vSak ocakavali, Ze prvotné hypotézy sa budi v zmysle aplikacie

konstantnej komparacie modifikovat’ (do podoby zaverovych hypotéz).

Pri hl'adani odpovedi na 1. vyskumny problém sme vychovné systémy vybranych detskych
a mladeznickych organizacii (ich programové dokumenty) podrobili systematickej
kvalitativnej analyze smerujucej k deskripcii  a kompardcii  (jednotlivych  prvkov
i vychovnych systémov ako takych) Vv asili identifikovat’ identické (podobné), resp.
Specifické (odliSné) prvky ako vychodisko ich pripadnej klasifikdcie. Prvotni hypotézu H1
sme v d’alSom obdobi postupnym spresiiovanim udajov modifikovali do nasledujucich dvoch

zaverovych hypoteéz:.
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ZH1: Kompardciou spolocnych prvkov iodlisnosti vo vychovnych systemoch
porovnavanych organizacii mozno vytvorit relevantné kategorie umoznujuce ich klasifikaciu

a zovseobecnenie.

Zavereéné spresnenie nasho predpokladu v podobe zaverovej hypotézy ZH1 sme realizovali
na zdklade syntézy relevantnych faktov, ktoré smerovali k stanoveniu relevantnych
kategoriza¢nych kritérii a naslednej kategorizacii v podobe kreovania predbeznych kategorii
(vznik a historia organizdcie, principy a organizdcia cinnosti, ciele aobsah cdinnosti a
metodika vychovy). Tie sme v d’alSej etape porovnavali, spresniovali, modifikovali (histéria
organizacie, podstata organizacie, zameranie C¢innosti, metodika vychovy) a ¢lenili na
subkategorie (v ramci kazdej kategérie). Zmyslom realizovanej kategorizacie bola snaha

0 klasifikaciu relevantnych organizécii.

Z klasifikacie detskych a mladeznickych organizacii sme modifikaciou prvotnej hypotézy H1
dospeli k formulécii zaverovej hypotézy ZH?2:
ZH2: Nie kazdu nami utvorenu kategoriu mozno vyuzit' ako princip klasifikacie

detskych a mladeznickych organizacii.

Uplatnenie klasifikaénych principov v ramci kategorie ,,Historia detskych a mladeznickych
organizdcii umoznuje realizovat’ klasifikdciu vybranych organizacii na roznej urovni (s
odlisnou moznostou ich praktickej aplikacie; niektoré su zmysluplnejsie /napr. rok vzniku,
priciny vzniku, medzniky vyvinul, iné maji svoje opodstatnenie skor v rovine akademickych
uvah /subjekt zalozenia, pévodna krajina vznikul).

V ramci kategorie ,,Podstata detskej a mlddeznickej organizacie® sme pre potreby klasifikacie
vyuzili Kritérid spojené so znakmi organizacie; teritorialnou pésobnostou a organizacnou
Strukturou. Ostatné zistené fakty neponukali priestor na klasifikaciu; iSlo o spolo¢né znaky
identifikované u vSetkych organizacii (organizovanost, vychovné zameranie, akceptacia
spolocensky determinovaného hodnotového systému, dobrovolnost, samostatnost,
apolitickost’, reprezentacia organizacie navonok, apolitickost’, reSpektovanie detskych potrieb
a zaujmov); orientdcia prezentovanych principov Cinnosti na oblasti, ktoré sa opakovane
vyskytovali v dokumentoch porovnavanych organizacii v pomere a zastupeni znemoznujtcich
komparaciu (krestanskd orientdcia, altruizmus, orientacia na mravna vyspelost’, orientacia na
romanticky zivot v prirode a ekologické prvky, sebavychovné aktivity, harmonicky rozvoj,

pravda a poznanie, vlastenectvo a ocefiovanie osobnych vykonov); tdaje o ¢lenskej zakladni
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sme v pripade niektorych organizacii nedokézali zistit' napriek opakovanej snahe (absencia
udajov v oficidlnych materidloch a dokumentoch, ignorovanie telefonickych, resp. e-
mailovych ziadosti o poskytnutie relevantnych tidajov adresovanych kompetentnym organom,
resp. osobam).

Pri pokuse o Kklasifikaciu v pripade kategorie ,,Pedagogické aspekty cinnosti detskych
amladeznickych organizacii® sme vyuzili klasifikatné principy vytvorené v ramci
subkategorii ,,Ciele vychovy*, ,,0bsah cinnosti (systematickost spracovania obsahu cinnosti,
chapanie miesta pobytu v prirode, telovychovnych aktivit, vzdelavacich aktivit veducich,
kulturno-spolocenskych, duchovnych a charitativnych aktivit v obsahu cinnosti organizdci).
Povaha ostatnych kategoérii neponukala priestor na klasifikaciu detskych a mladeznickych
organizéacii (povaha obsahu Ccinnosti skiimanych organizacii deti a mladeze ako celku;
charakter niektorych porovnavanych obsahovych stcasti; povaha metodiky ako celku

I jednotlivych metodickych prvkov).

Pri identifik4cii moznosti generalizdacie spolocnych (identickych) prvkov vo vychovnych
systémoch najreprezentativnejSich detskych a mladeZnickych organizdcii orientujicich sa na
pracu s vekovou kategoriou deti (do 15 rokov) do vSeobecnej charakteristiky detskej
organizdcie ako socidlnej a vychovnej institicie (2. problém vyskumu) sme prvotnti hypotézu
(H2) modifikovali a spresnili (konkretizovali) len v minimalnej miere do podoby zdverovej
hypotézy ZH3:

ZH3: Syntetizacia a generalizacia spolocnych (identickych) prvkov vychovnych
systémov organizdcii orientovanych na prdcu s vekovou kategoriou deti (znaky, funkcie,
organizdcia cinnosti, vychovné ciele, obsah cinnosti, zasady vychovy, organizacné formy a
metody vychovy) umozZiuju spracovat’ vSeobecnu charakteristiku detskej organizdcie ako

socialnej a vychovnej institucie.

Zaverova hypotéza ZH3 bola formulovand na zaklade analyzy, deskripcie, komparécie 1
generalizacie spoloénych momentov vo vychovnych systémoch relevantnych detskych
a mladeznickych organizacii. Povahu teoretického zaveru nadobudla po predchadzajicej
identifikéacii podobnych prvkov v niekol’kych Castiach (oblastiach) ich vychovnych systémov.
Vychodiskom boli spolocné znaky prejavujice sa vo vSetkych, resp. vacsine porovnavanych
detskych organizacii (organizovanost, vychovnad zameranost, akceptacia spolocensky
determinovaného hodnotového systému, reprezenticia organizacie navonok, dobrovolnost

a otvorenost’, samostatnost’ ¢innosti, nezavislost’ od politickych stran, reSpektovanie detskych
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potrieb a zdujmov) a zdkladné funkcie (vychovna, ideovo-duchovna, socializacna,
individualizacnd, zaujmova, preventivna, zdravotno-rekreacnd funkcia). Komparacia
organizdcie cinnosti identifikovala dvoj-, resp. trojstupniova Struktaru riadenia organizacie
(¢innost”  zdkladnych organizacnych jednotiek, pripadne ich zoskupeni a cinnost’
ustrednych riadiacich a kontrolnych organov). Vychovné ciele detskych organizacii sa zhoduji
v usili o komplexny (harmonicky, vSestranny, celistvy, dusevny a telesny ai.) rozvoj
osobnosti svojich ¢lenov a Vv obsahu cinnosti detskych organizacii sa najcastejSie objavuje
pobyt v prirode ajej ochrana, pohybové, telovychovné a Sportové ¢innosti, poznavacie
a vzdelavacie aktivity, kultirno-spolo¢enské, duchovné, zaujmové, socialno-charitativne
a medzinarodné aktivity. Z hl'adiska organizacnych foriem prevazuju skupinové a zmieSané
organiza¢né formy s pravidelnym opakovanim, najcastejSie realizované v prirode. Spomedzi
vychovnych metéd su v detskych organizaciach tradi€ne najfrekventovanejSie postupy
zalozené na paralelnom vyuzivani vplyvu skupin idospelych veducich, aktivizaéné
a zazitkové metddy, metddy vychovného vyuzitia hier, romantiky a dobrodruzstva, osobnych
uloh, tradicii, dobrych skutkov, osobného prikladu i pozitivnej stimulacie a hodnotenia

¢innosti.

Realizacné vystupy vyskumu aplikujeme v troch oblastiach edukacnej reality, a to teoretickej,
metodologickej a praktickej.

V rovine pedagogickej teorie Sme smerovali k spracovaniu teoretickych vychodisk skiimanej
problematiky a k analyze sti¢asného stavu tedrie a praxe detskych organizacii v SR so snahou
objavit’ a teoreticky opisat’ prevladajuce trendy v ich vyvine a ¢innosti. Sucast'ou teoretického
zovSeobecnenia su komplexné zavery o vychovnych systémoch najreprezentativnejSich
detskych organizacii v SR. Konstruovali sme kritéria na klasifikdciu detskych
a mladeznickych organizacii a generalizaciu spolo¢nych prvkov porovnavanych vychovnych
systétmov. Findlnym vysledkom celého nasho usilia je pokus o syst¢tmovi a komplexnu
(celostnu) sociologicko-pedagogicku charakteristiku podstaty detskej organizacie ako
Specifickej spolocenskej avychovnej inStiticie v jednote vSetkych jej podstatnych
(identickych, podobnych) systémovych prvkov, rovnako ako aj typologickych odlisnosti
a Specifik.

V rovine pedagogickej metodolégie sme prehibili kvalitativnu stratégiu konstantnej
komparacie uplatnenu v podmienkach vychovnych systémov najreprezentativnejSich detskych
a mladeznickych organizécii. V rdmci nej sme opisali a realizovali kvalitativnu klasifika¢na

analyzu obsahu vychovnych systémov /v uzkej nadvaznosti na predchadzajucu monografiu
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(Juscak, J. — Darak, M.: 2015)/ s vyuzitim analyzujiceho klasifikacného postupu (postupom
od Studovanych celkov k Castiam sme dospeli k Ustrednym kategéridm analyzy) i
syntetizujucej klasifikacie (ktorou sme dospeli k podobnym, resp. odliSnym prvkom
vychovnych systémov skimanych organizacii, ich naslednej klasifikdcii a zovSeobecneniu

spolo¢nych momentov do charakteristiky detskej organizacie ako edukac¢nej institucie).

Moznosti vyuzitia vysledkov rieSenia projektu v rovine pedagogickej praxe boli limitované
preferenciou stratégii explikacie skumanych pedagogickych javov, majicich povahu
zakladného vyskumu. Nase odporticania pre oblast’ praxe detskych organizacii maju v tomto
zmysle pomerne obmedzeny charakter a rozsah (vzhl’'adom na praktické usilie jednotlivych
organizacii orientované viac na popularizdciu ¢innosti organizécie nez na ucelent koncepciu
a systém). Mozu vSak byt ndpomocné organizaénym subjektom usilujlicim sa 0 precizaciu
svojich vychovnych systémov, alebo novovznikajicim organizaciam hl'adajucim inSpiraciu
pre teoretick podobu a identitu vlastného vychovného systému. Praktické vyuzitie vysledkov
vyskumu vidime i z hl'adiska $tudujucej mladeze a odbornikov z danej oblasti, ale aj SirSe;

verejnosti prejavujicej zaujem o otazky vychovy vo vol'nom case.
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ZAVER

Predlozenou publikdciou sme sa snazili reagovat na aktualnu potrebu teoretického
spracovania problematiky detskej a mladeZnickej organizacie ako socidlnej a vychovnej
institacie. Zhromazdenymi a analyzovanymi faktickymi datami, ich relaénym spracovanim,
odhalenim novych vzt'ahov a stvislosti, naslednou syntézou, klasifikaciou a generalizaciou
sme sa usilovali oslovit’ a zaujat’ predovSetkym odbornu pedagogicku verejnost’ a podnietit’

jej odborny a badatel'sky zaujem o predmetnu problematiku.

Sekundarnym zamerom autorov monografie vSak bola i propagacia a popularizacia tedrie
vychovy detskych a mladeznickych organizacii v Siroko ponatom eduka¢nom priestore
Slovenska, pretoZe zaujem mladeze o €lenstvo a ¢innost’ V obCianskych zdruzeniach deti

a mladeZe je podl'a odbornych prameniov (Kratochvilova, E.: 2004) vel'mi nizky.

Pri spracuvani nasej monografie sme si uvedomovali, ze predstavuje jeden z prvych pokusov
0 realizaciu systémovej reflexie pedagogickych moznosti vychovnych systémov detskych
a mladeznickych organizécii v eduka¢nom prostredi Slovenskej republiky. Tento fakt, spolu
so skuto¢nost'ou, Ze ide o narocnu a komplexnt problematiku, prinasa, okrem dobrého pocitu
zo ziskania a spracovania novych skuto¢nosti, 1 riziko chyb a omylov. Dobre vieme, Ze rozsah
monografie inasa vlastnda odborna erudicia nam mozno neumoznila rovnako hlboko
a podrobne rozobrat’ a spracovat’ vSetky relevantné prvky a vztahy vyplyvajice zo skiimanej

problematiky.

Zaroven sme si v§ak vedomi 1 hodnoty prezentovanych vysledkov, ktoré¢, ako difame, aspon
malou mierou prispeju k hlbSiemu prieniku do skimanej problematiky, vytvoria priestor na
odbornu diskusiu, inSpiruju d’alSie vyskumy problematiky detskej a mlddeznickej organizacie
a naznacia moznosti ich praktickej aplikdcie v ¢innosti samotnych organizacii, rodicov deti i
d’alSich vychovnych inStiticii 1v0 vysokoSkolskom Studiu buducich ucitelov a

vychovavatelov.
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